Motté:

»A kém hiranyaga, ha az a valésagnak megfelel, tiz-
ezerszer tobbet ér, mintamennyi aranyatakém nyom.”
(Egy angol szakiré a 20. szazadbol)

Stephen Koch: Kett8s szerepben - Az értelmiség el-
csabitasa lebilincseld kdnyvét lapozom. Arrél szél, hogy a
CSEKA és jogutddija, az OGPU, Trockij felfedezettjének, Wil-
li Miinzenberg egykori borbélytanonc iranyitasa alatt - 6t
tekintik a modern kémkedés megteremt6jének, melyben
a nyilt propaganda titkos akciokkal keveredett - a magyar

maffia, Alpari Gyula, Szant6 Béla, Maly Teodor, Gibarti
Louis, alias Dobos Laszl6 hogyan nyerte meg, vasarolta fel
kiléra a baloldali?, szoci-
alis érzékenység(i?, kom-

munista barat?, Sztalint

és a Szovjetunidt isteni-

t6? nyugati értelmiséget,

miivészeket, irokat. 1}

Az els6 vilaghabora
idején a 45.000 kémet HADS
vetettek be. Mlnzenber-
gék aldasos tevékenysé-
ge, e nem tal nagy csapat
iranyitasa alatt, a két vilaghabora kozott - hozzajuk tarto-
zott Marlene Dietrich szerelmével, Franz Kafka baratsa-
gaval dicsekvé Otté Katz, akit a Slansky-perben végeztek
ki - Lenin és Sztalin almat, a kommunista rendszert volt
hivatva az egész vilagra exportalni!

Sztélin Otlete a 30-as évek legelején: a Voros Hadse-
reg megerdsodéséig nagy pacifista kampanyt kell inditani
a nyugati demokraciakban! Nosza, Gigarti/Dobos meg-
szervezi az Amszterdami Haboruellenes Ligat! Ebbe bele
tartozott az is, hogy ekkor Hitler tervei ellen semmit nem
szandékoztak tenni.

A 30-as évek kozepére valtozott a szovjet politika: a
Nagy Terror, a moszkvai perek idejére elterelendé a vilag
figyelmét arrél, ami a Szovjetuniéban torténik, mérsékelt
kampany indult a néci birodalom ellen.
Sztalin koncepcidja harmadszor is médosult: a masodik
vilaghabordban mind Németorszag, mind a Nyugat veresé-
get kell szenvedjen, és a végén majd megindulhat a Voros
Hadsereg. EI6ttik az utat a titkosszolgalat késziti el6.

Minzenbergék hatalmas médiabirodalmat terem-
tettek szovjet pénzen Nyugat-Eurépaban és Amerika-
ban. (Miné hasonlésag, a mai allapotokkal!). Ujsagokat,
radiéallomasokat, filmvallalatokat, kiad6kat tartottak fenn,
szervezeteket hoztak létre, konferencidkat tartottak. Roma-
in Rolland, Henri Barbusse, André Gide mind elhitte és ter-
jesztette - mint Malraux is - a ,,Nagy Hazugsagot” a békés
szandéku, demokratikus Szovjetuniérél. Jean-Paul Sartre,
Paul Nizan, Raymond Aron, a harom muskétas is rajogéja
lett. Németorszagban: Heinrich Mann, Fritz Lang, Bertolt
Brecht, Egon Erwin Kisch, Amerikdban Lillian Helmann,
Hammett és Dorothy Parker, valamint Hemingway és Al-
varez dél Vayo volt a nagy fogas. Anglidban a Komintern
Ugynokok részérél a magyar maffia csapata szervezte be az
angol korona harom hirhedt kémét. A spanyol polgarhaboru
idején a nem kivanatos moszkvai kulféldi emigransoktdl
szabadult meg Sztalin, Ger6 Ern6ben kival6 kivitelezére
talalva. Nem feledkezhetiink meg Balazs Bélardl, grof Ka-
rolyi Mihalyrol és Andrassy Katinkarol, akiknek szalonja a
Munzenberg fitk atjaré haza volt.

A Komitern-tigynokok kozott - altalaban a néi kémek
kildnds képességekkel rendelkeznek - megkuldnboztetett
helyet foglaltak el: Budberg barénd, Gorkij (felesége is
ugynok volt) és Wells szeret6je, Kudaseva hercegnd, akit
arra képeztek ki, hogy Rolland élettarsa legyen, Elsa Trio-

let, Majakovszkij szerelmének, Lily Briknek a n6vére, aki
Aragon szerelme lett.

Nem kell kulénésebb meggy6zés ahhoz a megalla-
pitashoz, hogy a Munzenberg-fidkat és masokat nem a
hazaszeretet vezérelte, vagy kényszeritette arra, hogy egy
olyan agressziv nagyhatalom érdekeit szolgaljak a vilagban,
mint a Szovjetunid, amely tébb mint 62 milli6 aldozatot
kovetelt, csak a hazajaban! Szerte a vilagon 136 milliéra
tehet6 a kommunizmus &ldozatainak szama. Sorsukat tehat
- kivégzés, elfoldelés, téboly, magany - méltdn megérdemel-
ték. Tetteik nem szolgaltak dics6ségére sem nemzetiiknek,
sem a vilagnak.

Nem gy, mint a romanok elleni kémkedés vadjaval

1916 novemberében ki-
végzett Szilagyi Irma szé-
kely tanitoné, aki jeltelen
sirban fekszik a bakoéi ka-
tonai temetében. Kortar-
sai, magyarok, mint Jan-
11 ¢s6 Benedek, és a roman
George Cair, csodalattal
addztak emlékének.
Jutott mindez eszem-
be, egy Ujsaghir olvasasa kozben. Mely szerint az Erdély-
bél elszarmazott Sz. Tibor és b. neje, Sz. 1ldiké ellen az a
gyanu merult fel, hogy budapesti kormanykapcsolataikat
kihasznalva - 1évén Sz. T. az RMDSZ irodavezet6je a ma-
gyar févarosban, b. neje a HTHM és tébb minisztérium
vezetd munkatarsa - informacidkat szolgaltattak ki a ro-
man titkosszolgalatnak. (Magyarigazolvanyok tulajdonosai
Karpataljan és Erdélyben példaul). Mindez mar egy fél éve
nyilt titok volt Roméaniaban, rdadasul a Nemzetbiztonsagi
Hivatalbodl kikertlt dokumentum alapjan. (A roman kémf6-
nok Virgil Magureanu, alias Asztalos Imre azzal dicsekedett:
megvannak az informatorai az NBH-ban.)

»Megallapitott igazsag, hogy azok, akik hazasze-
retetbdl, kotelességbdl, gydloletbSl kémkedtek, halalt
megvetd batorsaggal, eredményesen kiizdottek, akiket
azonban a pénz vezetett a harcnak erre a mezejére,
azok megbizhatatlanok voltak és két, s6t sokszor tobb
arcot is valtottak, de minden oldalrél pénzt, sok pénzt
akartak szerezni.” irta Botar Arpad volt csaszari és kiralyi
mozg6 hirszerz6 allomasvezet6 ezredes az els6 vilaghaboru
idején szerzett tapasztalatai alapjan a kémekrél, akiket
»lathatatlan hadseregének nevezett. Csak mellesleg, 6
irja le tapasztalatai alapjan: Galicia, Eszak-Magyarorszag,
Bacska, Horvatorszag, Dalmaécia, Erdély tele volt nemzetisé-
gekkel, és itt minden varos, minden tanya menedéket adott
az ellentink kémked6knek. Galicidban példaul taladlékonyan
a hegyre szaladgalé lanyok piros szoknydja jelezte a magyar
tuzérség csapatmozgasat, a fehér, a gyalogsagét.

(Hirhedt tébbes tgyndk volt a CingarofT nevd or-
mény-gordg-roman-alban zsido, aki az elsé habora idején
kémkedett az oroszoknak, a romanoknak, a szerbeknek, a
németeknek, az osztrak-magyaroknak és ellentik.)

Vajon az utékor, hogyan értékeli Sz. T. és Sz. I. dics6
tetteit? Ha azok igazak, legjobb lenne nevet, nemzetet és
orszagot valtoztatni - szandékosan nem hazat mondok,
mert ilyeneknek nincs -, ami ugye bar nem szokatlan ezen
emberfajtanal.

Eltalalta a nyéjas olvasd, Szatmari lldik6, nem egy Szi-
lagyi Irma, ha azonos is a monogramjuk! Azonban tisztelt
nemzettarsaim, tudatadban vagyunk-e annak, hogy nemcsak
kémkedéssel lehet a hazat elarulni?

Tudjak mire gondolok.



A multban és a jelenben a trianoni békediktatummal
Iétrejott utddallamok ugy allitottak ben a volt Osztrak-
Magyar Monarchiat, mint a népek bortonét. Ezt ékesen
megcafolja az 1868-as nemzetiségi torvény, amely az
elsé ilyen jellegl a modern Eurépéaban, (aszerk.)

Minthogy Magyarorszag dsszes hon-
polgarai az alkotmany alapelvei sze-
rint is politikai tekintetben egy nemze-
tet képeznek, az oszthatatlan egységes
magyar nemzetet, melynek a hon min-
den polgara, barmely nemzetiséghez
tartozzék is, egyenjogu tagja;
minthogy tovabba ezen egyenjogu-
sag egyedil az orszagban divatozo tobb-
féle nyelvek hivatalos hasznalatara néz-
ve, és csak annyiban eshetik kildén sza-
balyok ala, a mennyiben ezt az orszag
egysége, a kormanyzat és kbzigazgatas
gyakorlati lehet6sége s az igazsag pon-
tos kiszolgaltatasa sziikségessé teszik;

a honpolgarok teljes egyenjogusa-
ga minden egyéb viszonyokat illet6leg
épségben maradvan, a kulonféle nyel-
vek hivatalos hasznélatara nézve ko-
vetkezd szabalyok fognak zsindrmér-
tékal szolgalni:

1. 8 A nemzet politikai egységénél
fogva Magyarorszag allamnyelve a ma-
gyar lévén, a magyar orszaggydlés ta-
nacskozasai s Uigykezelési nyelve ezen-
tal is egyedil a magyar; a térvények
magyar nyelven alkottatnak, de az or-
szagban laké minden méas nemzetiség
nyelvén is hiteles forditasban kiadan-
dok; az orszag kormanydanak hivatalos
nyelve a kormanyzat minden agazata-
ban ezentul is a magyar.

2. 8 A torvényhatésagok jegyz6-
kdnyvei az allam hi®jatalos nyelvén vi-
tetnek; de vitethetnek e mellett mind-
azon nyelven is, a melyet a térvényha-
tésagot képviseld testlilet vagy bizott-
many tagjainak legalabb egy 6todrésze
jegyz6koényvi nyelvil 6hajt.

Akilénbdz6 szovegekben mutatko-
z6 eltérések eseteiben a magyar széveg
a szabalyozo.

3. § Torvényhatosagi gydlésekben
mindaz, a ki ott szolas jogaval bir, akar
magyarul szélhat, akar sajat anyanyel-
vén, ha az nem a magyar.

4. § A térvényhatésagok az allam-
kormanyhoz intézett irataikban az al-
lam hivatalos nyelvét hasznaljak; de
hasznalhatjak a mellett hasdbosan még

azon nyelvek barmelyikét is, melyeket
jegyz6konyveikben hasznalnak. Egy-
maskozti irataikban pedig akar az allam
nyelvét, akar pedig azon nyelvek egyi-
két hasznalhatjak, a mely azon térvény-
hatésag altal, melyhez az irat intéztetik,
a masodik szakasz szerint jegyzékony-
vei vitelére elfogadtatott.

5. 8 A bels6 tgyvitel terén a tor-
vényhatésagi tisztvisel6k az allam hi-
vatalos nyelvét hasznaljak; de a meny-
nyiben az egyik vagy masik térvényha-
tosagra, vagy tisztére nézve gyakorlati
nehézséggel jarna: az illet6 tisztvisel6k
kivételesen térvényhatdsagai jegyz6-
kdnyvi nyelveinek barmelyikét is hasz-
nalhatjak. Valahanyszor azonban az
allami feligyelt és a kdzigazgatas te-
kintetei megkivanjak: jelentéseik és az
Ugyiratok egyszersmind azok hivatalos
nyelvén is felterjesztendék.

6. 8 A torvényhatésagi tisztvisel6k
sajat torvényhatésagaik tertletén a
kozségekkel, gyulekezetekkel, egyesi-
letekkel, intézetekkel és maganosokkal
val6 hivatalos érintkezésseikben a lehe-
t6ségig ezek nyelvét hasznaljak.

7. 8 Az orszag minden lakosa azon
esetben, a melyekben tgyvéd kozbe-
jotté nélkal akar felperesi, akar alpere-
si, akar folyamodo6 min6ségben, szemé-
lyesen, vagy megbizott altal veszi és ve-
heti igénybe a torvény 6talmat, és a bi-
ro segélyét:

a) sajat kozségi birésaga el6tt anya-
nyelvét;

b) mas kdzségi birdésaga eldtt sajat
kdzség ugykezelési, vagy jegyzékony-
vi nyelvét;

c) sajat jarasi birosaga eldtt sajat
kozségének tgykezelési vagy jegyz6-
konyvi nyelvét;

d) mas birésagok el6tt, akar legye-
nek azok sajat torvényhatésaganak,
akar pedig mas toérvényhatésagnak bi-
résagai, azon térvényhatosag jegyz6-
konyvi nyelvét hasznalhatja, a melyhez
az illet6 birosag tartozik.

8.8 Abiré a 7-ik § eseteiben a pa-
naszt vagy kérelmet, a panasz vagy ké-

relem nyelvén intézi el; a kihallgatast,
tandhallgatast, szemlét és mas biroi
cselekményeket UGgy a peres, mint a
peren kivili, valamint a blinvadi elja-
rasokndal a perben allo felek, illet6leg
a kihallgatott személyek nyelvén esz-
kozli; a perek targyalasi jegyz6kdényveit
azonban azon a nyelven vezeti, melyet
a perlekedé felek a torvényhatdésagok
jegyz6konyvi nyelvei kozil kdlcsonds
megegyezéssel valasztanak. Ha e tekin-
tetben megegyezés létre nem jonne, a
biré a targyalasi jegyz6kényvet a tor-
vényhatosag jegyz6koényvi nyelveinek
barmelyikén vezetheti, tartozik azon-
ban annak tartalmat a feleknek szik-
ség esetén tolmacs segélyével is meg-
magyarazni.

Szintlugy tartozik a bir6 a felek el6tt
megmagyarazni s illetéleg tolmacsol-
tatni a per fontosabb okmanyait is, ha
ezek olyan nyelven volnanak szerkeszt-
ve, melyet a perben all6 felek egyike
vagy masika nem ért.

Az idézési végzés a megidézendd fél
érdekében, ha rogton kitudhatd, annak
anyanyelvén, kulénben pedig azon koz-
ségnek, a melyben a megidézendd fél
lakik, jegyz6konyvi nyelvén, vagy pe-
dig az allam hivatalos nyelvén fogal-
mazandd.

A biréi hatarozat a targyalasi jegy-
z6konyv nyelvén hozand6: de koteles
azt a biré minden egyes félnek azon a
nyelven is kihirdetni, illet6leg kiadni,
a melyen kivanja, a mennyiben azon
nyelv a térvényhatésagnak, a melyhez
abiro tartozik, jegyz6kényvi nyelveinek
egyikét képezi.

9. 8§ Mindazon polgari s blinvadi
perekben, melyek tGgyvéd kozbejotté-
vel folytatanddk, az els§ birdsagoknal
mind a perlekedésnek, mind a hozan-
do itéleteknek nyelvére addig, mig az
els6é birésagok végleges rendezése és a
szbbeli eljaras behozatala folott a tor-
vényhozas nem hataroz, az eddigi gya-
korlat mindenutt fentartando.

10. § Az egyhazi bir6sagok maguk
hatarozzak meg tgykezelési nyelvi-
ket.

11. § A telekkdnyvi hivataloknal a
torvényszék felligyelésének tekinteté-
ben is az illet6 torvényszék tgykezelé-
si nyelve hasznalhat6; de ha a felek ugy

(folytatas a 47. oldalon)
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A tavoli Moldvaban él6 katolikus csangdk magyarsagtudata
O6rzésének legf6bb akadalya a magyar nyelv( istentisztelet és
a magyar iskolak hidnya. Groza éalkoalicidés kormanya idején,
1947-ben az egyébként rossz emlékl Cziké Nandor, akkor
oktatasugyi allamtitkar jovoltdbol 72 magyar nyelvil iskola
nyilt Moldvdban. Duma Gyorgy személyében csangd képvisel6
kerilt a roman parlamentbe. Révid idén belll bezartak
ezeket az iskolakat, de 1954-ben még volt mersze harom
magyar kommunistanak, Csehi Sarinak, Téth Sandornak és
Weiszmann Imrének, hogy szova tegye: a csangok magyarok,
nyelvik, kultdrajuk magyar, 6ket is megilleti a magyar nyelv
hasznalatanak, oktatasanak joga. Ugyiik azota megjarta a
Vatikant, a roman kormany is kénytelen volt foglalkozni vele.
Mindenki, aki tudja mit jelent a csangémagyar kérdés, ezért
fogadta hatartalan 6rémmel a hirt: lesz csangd magyar
oktatasi kozpont! Majd jottek a levelek, az e-mailek: nem

jO a hely kivéalasztasa! Tobb okbdl is: 1. egy mez6 kbzepén,
amely alatt gazvezeték fekszik, kétséges az épitési engedély
megadasa, 2. Nem a magyar lakosu Kils6-Rekecsinybe,
hanem a roman Als6-Rekecsinybe tervezik az iskolat,
kollégiummal és egyebekkel. Kéri Edit ezlttal is faradhatatlan
ugybuzgalommal jart utana annak, igazi oknyomozoként,
nagy lelkiismeretességgel, hogy valéban téves volt-e a helyszin
kivalasztasa, s ha igen, ki a felel6s ezért. Ki tévesztette meg és

miért az apostoli kuldetésl Bojté Csaba ferences atyat?

Az Erdélyi Magyarsagot is a tisztazas 6szinte szandéka
vezeti akkor, amikor a szerz6 negyven oldalas dokumentum
Osszeallitasabol, az tigy kényes volta miatti figyelmeztetések

ellenére kozli az alabbi irast.

(A szerkeszt6ség ezaton mond koszonetét azoknak a csango
értelmiségieknek, akik sorrdl, sorra ellenérizték a cikk

valésagtartalméat.).

z egész orszag nemzeti érzési
magyarsaga oriasi orémmel fo-
gadta tavasszal a hirt, hogy Boj-

sem Kkér, szeretné, ha magyar vallalko-
z0k és intézmények, barki magyar al-
lampolgar kisebb-nagyobb &sszegekkel

té Csaba erdélyi, dévai ferences atyy@zadjarulna, téglajegyet véve, e fontos

Dévai Szent Ferenc Alapitvany elnoke,
tobb erdélyi arvahaz alapitdja és épit6-
je, alapitvanya pénzébdél - kb. 22 mil-
lio Ft értékl lejb6l - vett Moldvaban
17 hektar foldet, abbol a célbdl, hogy
azon magyar katolikus iskola-kombi-
natot épitsen kollégiummal a mold-
vai magyar (csangémagyar) gyerme-
kek szamara, 6vodastol az érettségiz6-
kig. Aroman allamtol egy banit (fillért)

magyar iskola megépitéséhez.

Bojté atyat ismerik és becstlik Ma-
gyarorszagon is. Kérése - ,,Adakozzunk
a 800 éve, Il. Endre 6ta a Karpatokon
tal él6, hatarvédd csangd testvéreink-
nek! Ne veszitsék el anyanyelviket!” -
meghallgatasra talalt.

Szép 0sszeg gydlt dssze a szamlan.
A magyarorszagi Kulkereskedelmi Bank
szamlaszamara - a régebben alakult ala-

pitvany kuratérium tagjai k6zott tobb
ismert személyiség talalhaté - a Hun-
garoring kalfoldi résztvevdi, vallalko-
z0k, Budapest, Kecskemét és Eszter-
gom Onkormanyzata, partok, puspok-
ségek, még areformatus egyhaz is, hol-
ott a csangdk mind katolikusok, intéz-
mények, amerikai és magyar egyesu-
letek, civil tarsadalmi szervek szinte
példatlan nagylelklséggel nyitottak ki
pénztarcdjukat. Az épitési koltségek-
re tervezett 500 millié Ft-nak megfele-
16 lej igen tekintélyes része 6sszegydilt
mar. Bojté atya a csiksomlyéi blcsu uta-
ni pinkdsdvasarnap délutanjara hirdet-
te meg az iskola alapké letételét, me-
lyen részt vett a bacsd utdn tébb ma-
gyarorszagi kdzjogi méltdésag, a buka-
resti magyar nagykovet, Kolozsvarrol
Kallés Zoltan és Pozsony Ferenc nép-
rajzkutatok; a falu roman polgarmes-
tere és a Bak6 megyei roman prefek-
tus, az MCsMSz (Moldvai Csangé-Ma-
gyar Szovetség) vezetdi, és az RMDSz
is képviseltette magat. Ajaszvasari (ro-
manul lasi-i) plspok kildotte, egy csan-
go6bol romanna valt katolikus pap és
Bojté Csaba testvér megszentelték az
alapkovet (kotelez6en roman nyelven).
Felolvastak a finn I. A. Tytti asszony,
volt Eurépa Tanacs tag, a csangosageért
az ET-ben szét emelt képvisel6né ked-
ves koszonté levelét. A kecskeméti On-
kormanyzat és Farkas Titusz vallalkoz6
adomanyat, egy harangot, Gnnepélye-
sen megkongattak az alsérekecsini zab-
foldén. Megtdrtént az alapkdletétel...

Akkor mi a baj, hol a baj?

A baj a kivalasztott helységben: AL-
SOREKECSIN-ben van! A 8 ezer lako-
st, roman faluban, melyhez legkoze-
lebb 16 km-re van magyar falu, még-
hozza KULSO-REKECSIN (vagy Reke-
csin), a szintiszta, 3 ezer lakosi magyar
kozség! Es a hamis tanacsaddkban, akik
err6l a tényrdél nem tajékoztattak Bojté
atyat! 6-8 ezres szintiszta csangé-ma-
gyar falvak varnanak arra, hogy ne la-
kadsokon, hazaknal, hanem falujuk sajat
altalanos iskolajaban tanulhassak meg
a gyermekek a magyar helyesirast, ma-
gyar térténelmet és a magyar irodal-
mat. Ok nem a 30-40 km-rel arrébb I¢-
v6 roman falu évodajara, elemijére és
iskola-kombinatjara ahitoznak! Abban
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az 6vodaban bizony csak roman kisgye-
rekek lesznek!

Alsorekecsin az orszagut mellett
épult fel, Bak6 megye déli részén, va-
I6szindleg 1850 utan, mert Jerney Ja-
nos 1844/45-6s moldvai Utja utan leir-
ta kbényvében a falvakat, és csak a szé-
kelyek altal alapitott magyar Kils6éreke-
csint emliti. A csangdk szerint a masik,
Alsorekecsint roman és cigany kereske-
ddk és iparosok alapitottak a Bukarest-
Bako kozti orszagut mellett. Nyolcezer
lakos&bdl 160 - mar elroménosodott -
katolikus csangé-magyar van és 7840
roman, azaz 98 %. Ide fog épillni a ma-
gyar iskola?

ar az alapkdéletételnél megmu-

tatkoztak a bajok. Az Gnnep-

ségen résztvevo ismer6sok el-
mondtak és a Haromszék nev( sepsi-
szentgyorgyi Gjsag majus 16-i szama-
ban is leirta Fekete Réka az alsdreke-
csini roman polgarmester, Vasile Ichim,
tolmacs altal leforditott iskola alapk6é
avatd beszédét: ,,A szegény csaladok
gyerekei nemzetiségre, nyelvre és fele-
kezetre val6 tekintet nélkul tanulhat-
nak majd ebben a szocialis intézmény-
ben” - hangsulyozta. A 8 ezer lakosu
roman falu roman nyelvet és gorog-ke-
leti ortodox-vallast fog diktalni a hata-
raban épilé magyar katolikus iskola-
nak! Nem errél almodtak a csangoék, a
magyarorszagi adakozok, a kecskemé-
ti harangonté!

Abakoi Desteptarea (,Ebredés™ mé-
jus 19-i szama pedig egy avatasnapi
botranyrol szamol be: A roman zaszlét
»ellzték” Rekecsinbdl” cimmel (Stea-
gul Romaniei ,,alungat” din Racaciuni).
T.i. megjelent egy busszal j6 par roman,
koztuk egynéhany - a szemtandk sze-
rint 6-8 falubeli, valamikor magyar ere-
detl katolikus fi(, a cikk szerint a Ca-
labriai Szent Janos Alapitvany tagjai -
mert katolikus roman nincs! - egy ro-
man zaszloval és egy fehér transzpa-
renssel, ezzel a felirattal: N&i suntem
romani! Mi romanok vagyunk! Tlntet-
ni akartak a magyar iskola ellen, de a
csenddrok, - az Gjsagiré felhaboroda-
sara - nem engedték kibontani azokat,
nem akartak diplomaciai botranyt, te-
kintettel a magas rangl magyarorsza-
gi vendégekre. Betuszkoltidk a fitkat
a buszba.

».Miért nem Pusztinan vagy Klézsén
lesz magyar iskola, ahol dominalnak a
csangok?” (unde predomina - ceanga-
ii?) - kérdezi a cikkir6 Dan Mindiri-
giu. Es vele kérdezem én is, és velem
egyltt a csangok 90%-a is! Miért nem
a szintiszta csdngé-magyar, vagy mold-
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vai székely falvakban épitenek, mint
a nyolcezres Ujfalu, (ma N. Balcescu),
a 8 ezres Lujzi-Kalagor, a 7 ezres Klé-
zse (benne Buda és Somoska), a 6 ez-
res Forrofalva, az 5 ezres Didszén, a
3 ezres Pusztina, a 3 ezres Kuls6reke-
csin stb.? Ezek nagy része kozel is van
egymashoz és csupa magyarul beszéld
csango lakja!

Réadasul azéta kiderilt, hogy a fold
még nincs atmindsitve lakoteriletté -
ami nagy pénz lesz! - és vastag féldgaz-
vezetékek mennek alatta, amit Hegye-
li Attila, a Kolozsvarrél Moldvaba kul-
dott oktatasi programvezet§ és Ben-
ke Pal klézsei lakos, Hegyeli ,,jobbke-
ze” elfelejtettek kdzolni Bojté atyaval!
A cs6vastagsagtol figgben, gazmeny-
nyiség, nyomas, egyéb tényezék mi-
att, vajon melyik részére lehet épiteni
és hany szazalékara egyaltalan nem?
Epitési engedélyt addig természetesen
nem is adhatnak rd! Nem is kaptak ed-
dig - Hegyeli junius 29-i e-mailje sze-
rint. Vastag gazvezeték félétt nem all-
hat épulet! Tervrajz sem készllhet el a
gaz-mUszaki adatok nélkal. A fold ar-
vizes, rossz fold. ,,Jelenleg zabbal van
bevetve” - irja a Haromszék. A vasar-
las janudr elején tortént, a Heti Valasz
aprilis 14-i Bojté interjaja szerint. Alli-
télag nem ér annyit, mint amennyiért
vették, és orommel dérzsoli a tenyerét
a roman eladé. Ingatlan szakértéi ta-
nacsadd nem volt.

Ok ketten, Hegyeli és Benke kara-
csonykor koérulvitték az atyat egy par
csango faluban - lehet, hogy voltak a
masik magyar faluban, Kils6rekecsin-
ben is. Az6ta mar mikrobuszt is kap-
tak téle, szervezésre! Mar karacsonykor
ki volt szemelve a roman Rekecsinben
valé foldvétel, és az ,,iskola-kombinat”
épitésének terve.

Januar 25-én kaldott Hegyeli egy
e-mail levél bejelentést Budapestre, a
Maltai Szeretetszolgalatnal Iévé Csan-
g6 Irodaba, Bogdan Tibornak. ,,Subject:
A Dévai Szt. Ferenc Alapitvany iskolat
épit a csdngoknak!” ....Ha masképpen
nem lehetséges, akkor alapitvanyi ma-
ganiskolat hozunk létre........ amelyben
iskola mellett kollégium és étkezde is
mikodik, hogy a tébb mint 40 mold-
vai csango falubol érkezé tanitvanyo-
kat befogadhassuk. ...az Onék hozza-
jarulasaval, a téglajegyekkel meg fog-
juk valésitani. ...alszamlaszam: (Kul-
ker. Bank), stb. Hegyeli Attila, a csan-
g6 oktatasi program vezet6je.” Egy ar-
va sz6 sincs arrol, hogy mar megvették
a féldet, s egy roman faluban! Ezzel el-
indult a pesti reklam-kampany, Alsére-
kecsin neve nélkil! Es egyetlen csan-
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g6 vezet6t sem kérdeztek meg, semmi-
lyen dsszejovetel, vita nem volt. Csak:
»adjatok!”

icsoda hat Hegyeli Attila? Szé-

kely szarmazasu, Kolozsvaron

végzett fiatal tanar. lllyefalvan
mutatkozott be 1996. 6szén a nagy
».magyarsagaval”, még egyetemista ko-
raban, egy csango konferencian - jegy-
z6kodnyv készllt és tantuk vannak: ,,In-
kabb legyenek vidam, romanul beszé-
16 gyerekek, mint szomord, sir6 ma-
gyar gyerekek! (a Csikszeredai kollégi-
um 10-14 éves, honvagyat érz6 csan-
g6 kisgyerekei). Ha azt akarjuk, hogy
segitsiink a csangé gyerekeken, akkor
hagyjuk, hogy romanokka valjanak. Ak-
kor lesznek boldogok, ha minél elébb
beleolvadnak a romén nemzetbe.” Sza-
vai megddbbenést valtottak ki.

S ez az ember ma a csang6 oktata-
si program vezet6je! Nem Bilibok Jend,
aki Debrecenben szerezte meg a tana-
ri diplomajat, és hazament a falujaba,
Pusztinara tanitani, vagy nem Nyisztor
Tinka, a pusztinai Szent Istvan Egye-
stilet elndke, aki most fogja megvéde-
ni néprajz phd. diplomajat Budapesten,
és szintén Pusztinan tanit (6k helyi is-
kolai ingyenes lapot is inditottak: Elsé
magyarora cimen), vagy nem a klézsei
id. Csicsé Antal, a bator, mdvelt ny. ta-
nité, nem ezek a diplomas csangé tana-
rok, népukért rajong6 igazi néptaniték,
a ,,nemzet napszamosai”, mint Vas Ge-
reben irta, - hanem Hegyeli Attila lett
pillanatok alatt a csang6 oktatasi prog-
ram vezetdje Moldvaban! Akinek ra-
adasul sikkasztasi és okirat-hamisitasi
Ugye van folyamatban a bakéi renddr-
ségen Nr.I5/P/29/SIF/2003. sz. alatt,
Vrabie Vasile rend6rfé6noknél!

Hegyeli sikkasztasi tgyérél irt 2003.
oktéber 30-an a bakdéi Desteptarea, és
masnap, oktéber 31-én a kolozsvari
Krénikaban Gazda Arpad. 400.000,- Ft
elsikkasztasarol van szo, amelyet fel-
vett Budapesten a Mocsary Lajos Ala-
pitvanynal, a klézsei Szeret-Klézse Ala-
pitvany nevében, (K. E.: Szeret - folyd
Klézse mellett), alahamisitotta az el-
ndk, Duma Andras koltd, és a masik
pénzfelvevésre feljogositott kuratoriu-
mi tag, dr. Kotis Mihaly somoskai orvos
nevét, engedély kérése nélkll athozta a
hataron, Klézsén nem is beszélt réla, és
nem szamolt el vele!

ogy kertlt Hegyeli Klézsére?
Hogyan ivelt palyaja a program-
vezet6i posztig? Klézsén Du-

ma Andras kélté (aki e fajdalmas soro-
kat irta az En orszagom, Moldova cimd
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versében: ,,Szajam bé van dugva, /Sze-
mem elburkolva./ ...Megértik, a hota-
kat/ El fogjuk lesz tagadni... /ti Karpa-
tok/ Ketté szakadjatok,/ Minkot Mol-
dovaba/ Veszni ne hagyjatok!” - mon-
dom, aki igy szereti szul6foldjét és ma-
gyar nyelvét, 1996. nyaran megszervez-
te Klézsén a MCsMSz-et (Moldvai Csan-
g6-Magyar Szovetséget), a helyi szer-
vezetet, és elnoke lett. Egyuttal meg-
szervezte szombatonként a sajat haza-
ban a magyar oktatast, id. Csics6 An-
tal tanar vezetésével. Ez id6 tajt indult
el a magyar oktatas Szabdéfalvan, Lész-
peden, Kils6rekecsinben (egy id6s vas-
utas vezetésével), majd Pusztinan, So-
moskéan, Klézsén. Duma Andrés kezde-
ményezte el6szér Moldvaban, Klézsén
33 szuld alairdsaval az intézményes is-
kolai magyar oktatast. Azonnal tama-
dé roman cikkek jelentek meg ellene.

Ot is, csaladjat is tébbszér megfenye-
gették. Budapesten viszont a Duna TV
csinalt toébb interjat vele, kés6bb pedig
atvehette a Bocskai-dijat Nagyszalon-
tdn. - Tehat 1996-ban Duma beinditot-
ta a ,,magyar életet” Klézsén, ugyanak-
kor, amikor Hegyeli lllyefalvan le akar-
ta beszélni a pedagdgusokat a székely-
foldi csango oktatasrél! (Inkabb legye-
nek boldog romanok...).

Hegyeli Dumaval lllyefalvan ismer-
kedett meg, majd 1998. nyaran varat-
lanul bekopogott hozza Klézsén, hosz-
szan élvezte vendéglatasat. Erdekls-
dott az oktatasi tervei irdnt, magyar
kapcsolatait kérdezte - Illyés- és Mo-
csary-Alapitvany, minisztérium, ame-
rikai tamogaték, Budapesten kinél le-
het lakni, stb.

Duma 1999-ben kildn Szeret-Klé-
zse Alapitvanyt is létre hozott, Kotis-

lapzartakor érkezett

Az elmdlt hénapokban mind az irott, mint
az elektronikus sajté behat6an foglalkozott
a moldvai magyar oktatési kdzpont |étesi-
tésével, s ennek eredményeként jelent6s
osszeg gydlt 6ssze.

Az Ugy érdekessége, hogy fontos
dolgokkal senki sem foglalkozott, ezért
sziikségesnek tartjuk néhany kérdés ki-
emelését, melyeket ellendrizni illetve pétolni
kell és ezek ismeretében a dontést, hogy
hol épiljon meg ez az objektum, felul kell
vizsgélni, és csak azutan hozni végleges
dontést, még akkor is, ha ez anyagi vesz-
teséggel jar.

Az oktatasi kdzpont épitésének helyét,
Alsérekecsint néhany személy hatérozta el,
akik sem a csangémagyar vezet6kkel, sem
a csangokkal foglalkozo erdélyi és magyar-
orszagi szakemberekkel nem egyeztettek.
Ugyanis a mai napig nincs ezek kozott
egyetlen olyan személy, aki Alsérekecsint
tdmogatna.

Ismét azt tortént, ami mar annyiszor,
hogy a csangokrol a csdngok nélkil don-
tottek.

A fentieket alatdmasztja a kovetkezé
eset.

2005. méjus 16-an az ,alapké letételt”
kovet6en Gyimesbikkoén egy 40 f6s meg-
beszélést hivtak 6ssze. Ezen 6sszesen 16
érdemi személy jelent meg - Bojté Csaba
atya nem volt jelen - melyen 9 csango6 és
két hivatlan székely Hegyeli Attila és Szasz
Csilla vettek részt.

Az alsorekecsini épitkezést csak He-
gyeli Attila és Szasz Csilla tanarné - kinek
Hegyeli a féndke - tdmogatta. Senki més!

Tehat a tobbség nem tamogatta az
alsérekecsini roman tengerben, sok-sok

problémaval terhes épitkezést.
Egy ilyen jelent6s objektum megvétele
el6tt az aldbbiakat kellett volna ellendrizni:

Valés-e a vételar? Nagy valészinlséggel
ugyanis a 17 hektar nem ér 22 millié
forintot. Be kellett volna szerezni egy
ingatlankozvetité és egy igazsagugyi in-
gatlan szakért6 értékbecslését.
Hivatalosan meg kell allapitani, igaz-e,
hogy foldgaz tavvezeték hizodik a tertile-
ten, ha igen, az mennyiben befolyasolja
az épitkezést.

Informalédni kell arrdl is, hogy ez a szan-
té ingatlan atmindsithet6-e épitési teri-
letté és az mibe kerdl.

Tudomasunk szerint a kozelben sem-
mi kdzm( nincsen (villanyoszlop, stb.),
ezért jelen stadiumban pontos koltség-
vetést kell késziteni, mert ez az &tmin6-
sités meghaladhatja a vételérat és erre
id6ben fel kell készilni.

Be kell szerezni az elvi épitési engedélyt,
stb.

Fentiekkel Osszeflggésben azt kell
mondanunk, hogy Bojté atyat tanécsadoi,
Hegyeli Attila és Benke Pal nem lattak el a
szukséges informéciokkal, azért fordulha-
tott el6 az, ami megtortént. igy elenged-
hetetlen a felvazolt kérdések ellen6rzése,
melyek alapjan a korabbi dontést - Alsoke-
recsin - felll kell vizsgalni és a csangokrol
a csangokkal kozosen kell donteni, még
akkor is ha ez anyagi veszteséggel jar.

/Név és cim a szerkeszt6ségben./

sal és Deaky Andras gyimesbukki tanar-
ral. Hegyeli 2000-ben diplomazott, és
tandrnd menyasszonyaval mentek ta-
nitani a Szeret-Klézse Alapitvanyhoz.
Bekoltoztek a Magyar Hazba, melyet
Dumaék kozadakozashdl, és az alapit-
vanyuk altal elnyert palyazati pénzek-
b6l épitettek fel, a falu Buda-nak neve-
zett részén. Ott folyik a tanitas is. Ben-
ke Pal pedig elfoglalta Duma helyét az
altala l1étrehozott helyi MCsMSz elndki
posztjan, majd az egész MCSMSZ alel-
noke lett. Hegyeli is vezet6ségi tag lett
ugy, hogy megvaltoztattak az MCSMSZ
alapszabalyat - mivel 6 nem csango!

Ez a két ember vette ra Bojté atyat
erre a rendkivll elhibazott Iépésre!
Majd lesz egy roman falunak, magyar
pénzen, egy sok-sok gyereket befoga-
dd, hatalmas iskola-kombinatja! Hegye-
li tervei egyre nének. Januar 25-én e-
mail levelében még igy irt: ,,meg kell al-
kotni az alapfoku iskolahalézatot a fal-
vakban, illetve létre kell hozni egy ko-
zépfokl iskolat, ami egy kdzponti ok-
tatdsi intézménnyé néheti ki magat.”
Ekkor még 6vodarol és elemirdl, mint a
nagy kombinat tagjarél, nem volt sz6. A
pénzgydjtés sikere szarnyakat adott ne-
ki. Ekkor még nem emlitette az Alsére-
kecsin nevet, nehogy a csangoé értelmi-
ség megvétdzza az adas-vételt.

Csak marcius 5-én jelentették be
Alsérekecsinben egy étteremben, egy
nagygyd(lésen, kb. 60 meghivott és a
roméan polgarmester jelenlétében, ami-
kor mar megtdértént az adas-vétel, a
visszavonhatatlannak tetsz6 ténye-
ket, és az iskolakombinat ottani ter-
vét. Meghivtak az érintett csango ve-
zetbket, tanitokat, értelmiséget, er-
délyi csangd szakért6 tudosokat, bu-
dapesti hivatali vezet6ket. Meghivot-
tak voltak: Kolozsvarrdl a Kossuth-di-
jas és Corvin-lancos népzenekutatd,
csang6 ének- és imadsaggydjté: Kal-
16s Zoltan, a csango6-szakértd Tanczos
Vilmos és Pozsony Ferenc néprajz pro-
fesszorok: szintén Erdélybdl Ferenczes
Istvan, aki kdnyvet irt a csdngoékraél,
Kéka Rozélia, 6 maga bukovinai szé-
kely néprajzkutato, ird, Nyisztor Tin-
ka csdngé néprajzos, jelenleg tanitond,
Bilibok Jen6 csangé tanar, id. Csicso
Antal csang6 tanar, Borbath Erzsébet
Csikszeredai tanarndé, dr. Becze Emil
allatorvos és dr. Farkas Mihaly fogor-
vos Pusztinar6l, Duma Andrés koltd
Klézsér6l, - az 0sszes csango tanito -
széval mindazok, akiket két hénappal
azeldtt, a fold megvétele el6tt kellett
volna dsszehivni, s nem bejelentésre,
hanem épit6 vitara, otletek megbe-
szélésére! A roman polgarmester, Va-
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sile Ichim ott még nem beszélt arrol,
hogy ez vallasra és nyelvre valé tekin-
tet nélkuli iskola, s6t, szocialis intéz-
mény lesz. A polgarmester akkor, ott, a
sok magyar el6tt elhallgatta a gondola-
tait, csak a megyei prefektus el6tt allt
vele el6, az alapkdletételnél.

Hadd idézzek két e-mail levelet feb-
ruar kozepérél, amikor Hegyeliék az
adasvétel utan végre fellebbentették a
fatylat a titokrdl, a falu nevérél. Mind-
két levél cimzettje: ,,to:csangomagyar-
@yahoogroups.com”. Az egyik Molnar
Jend levele februar 17-én: ,,Amikor az
idén Moldvaban jartam Teodo6z atya-
val (K. E.: a budapesti Lakatos Deme-
ter Csangémagyar Kulturalis Egyesi-
let elndkével), elGjsagoltam neki 6rém-
mel, hogy végre iskola éptl Rekecsin-
ben. Elsé kérdése az volt, hogy melyik
Rekecsinben, mert van tobb is, és azok
kozill csak a Kiilsé a magyar! Erdekes,
hogy neki is ez az anomalia tlnt fel a
helyszinvalasztasrol”.

masik levél Duma Andrasé feb-
ruar 16-an, ugyanerre a cimre.
Részletek beléle Alsorekecsin-

rél: ,,0tt, ahol mar elfogynak a magyar

telepiilések és kovetkeznek a roman és
a vegyes roma falvak, ...a katolikus la-
kossag... (Alsérekecsinben) kisebbség-
ben létezik. (2%) Jaj! ... van Alsoreke-
csin és Kilsérekecsin, hogy az olvaso
megértse, mennyire van kiesve a csan-
go6sag telepiiléseibdl az a helység, mely-
re épiteni akarjdk a moldvai magyar ko-
zépiskolat: A leges-legdélibb ... roméan
telepiilésbe, ahol a csango6k kisebbség-
ben élnek, valamennyi 160: rémai kato-
likus... (K. E.: a 8 ezerb6l = 2%), ezek-
nek is egy része ortodox vegyes hazas-
sagban van. Lennebb van a Szazkut és
azutdn vége a csangdsag zomének. A
tény az, hogy Bakoban, vagy a legrosz-
szabb esetben a kordié 1évd falvakban
kellett volna ez épiljon! Ide még gya-
log (K. E.: és biciklivel is) johettek vol-
na tobb falubdl a didkok ... Mi ebbe
a bizonyos Alsorekecsinbe csak azért
mentlnk a vasarba, hogy eladni tud-
juk a mez6gazdasagbol szarmazott ter-
méket, vagy esetleg a munkaer6t az
ott Iév6 roman birtokosnak. Egysze-
ren nem értem, miért is kellene nagy
bentlakast épiteni a gyerekeknek, mi-
kor ezek estvére hon lennének a szle-
ikkel? .. Tanéri lakasok? ...a falusi tanar
a falujat akarna... Jaj, értem. Importa-
lunk. Tanarokat, mashonnan, és a ma-
gyar nyelven kindvelt csang6 értelmi-
séget kézben tartjuk. ...n6velnek egy
masfajta elemet. .. A koltségekre nem
gondolnak? Mekkora hatalmas 6sszeg
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kell havonta? Bakdba ... ingazhatna-
nak a gyerekek... Ezért volt elutasitva
par évvel ezel6tt a bakoi épllet meg-
vasarlasa? Szintén 3 évvel ezeldtt a klé-
zsei épulet is? Mekkora beleszdélasa volt
a kialakult moldvai értelmiségnek eb-
be? Nekiink semmi jogunk nincsen be-
lesz6lni abba, amit masok akarnak fe-
lettiink? ... ktillonben az oktatasi Ugy-
ben is a kdzjegyz6nél hitelesitett (K. E.:
klézsei, szul6i) kérvényekre se engedik
meg minden magyarnak hozzaférni a
magyar oktatashoz! Hol van még ilyen
ez vilagon?... Nem utolsé sz6: az épilet
jogi kerete. ...ez tényleg ki volt gondol-
va?... Semmiképpen nem segit Als6-Re-
kecsinben a magyar k6zépiskola (roméan
faluban, teljesen félreesve a csangok zo-
mitél.) Es az iskolai bizottsagban legye-
nek csdng6-magyar értelmiségiek, mind
akik csak egyetemi végzettséggel ren-
delkeznek. - Az Urunk Istentnk figyel-
jen rank! Baratsaggal: Duma Andras.”

Bilib6k Jen6 pusztinai tanar febr. 19-i
e-mailjébdl: ,,Alsérekecsin nem azonos
Kilsérekecsin csango telepiléssel!”

A legkeményebb vélemény id.(-
=@sz) Csicsd Antal ny. klézsei tanitd
aprilis 20-i e-mail-je, ,,(from oszcsicso-
antal). Subject: csango6 iskolakozpont,
fontos”. - ,,A2005. aprilis 17-i roman
televizié6 magyar adasaban elhangzott,
hogy iskolakdzpont épil Kils6rekecsin
hataraban (K. E.: tehat hamisitottak!)
a moldvai csang6-magyar gyermekek
szamara. ...azt akarom pontositani,
hogy az iskolakdzpont helyesen: Alsé-
rekecsin, ..romén falu hataraban épul
majd... j6l meg kell gondolni az egé-
szet, hogy ez az iskolakdzpont, amikor
kész lesz, ne jusson a Székelyudvarhe-
lyen épult cserehati épiletek sorsara
(K. E.: a zardakba roman apacakat vit-
tek.) En személyesen az itteni roman
hatésagok egyetlen szavaban sem hi-
szek, ami a moldvai magyar iskolat il-
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leti. J61 meg kell gondolni a leendé is-
kolakézpont helyét....... amikor felépdl,
a helyi roman hatésagok vezetdi te-
szik majd ra a keziket. ...én itt tani-
tottam 16 évig Klézsén, persze roma-
nul, mert a magyar tannyelv( iskola-
kat megszlntették. Itt szllettem Klé-
zsén, 1937-ben. ...Ha Alsérekecsinben
épul, szamolni kell a kovetkez6kkel: a
tanuldékat prébéljak megfélemliteni, a
szul6ket meggy6zik: ne adjdk magyar
iskoldba a gyerekeiket, mert tdvol van
alakéhelyiktél - ami igaz! Gyerek nél-
kal mar nem lesz iskola! ..Javaslom:
egy csang6-magyar kornyezetben kell
épiteni, hogy ne jusson a Székelyud-
varhelyen épilt cserehati épiletek sor-
sara! Es j6l meg kell hatarozni: kinek
a tulajdona lesz térvényesen! - Csicso
Antal, nyugdijas tanito, Klézse.”

mikdzben dél a pénz a ,,tébbnyel-

vl, tobbvallast szocialis intéz-

mény” szamara (V. Ichim polgar-
mester terve), baj van GYIMESFELSO-
LOKON. Itt mar tobb éve épdal, legna-
gyobb része készen van és mikodik a
Szent Erzsébet Alapitvany, s Berszan
atya kezdeményezésére alapitott Szent
Erzsébet katolikus gimnazium és kollé-
gium, ahol székely és gyimesi és mold-
vai csangé gyermekek mar is tobb 3
éve tanulnak, bent laknak, és a tanitas
garantaltan magyarul folyik! Mar 378
hallgatéja, didkja van. Az iskola bdvi-
tésére 2002-ben az akkori magyar kor-
many irasos szerz6dése (anyagi tamo-
gatast 6sszegszerlien régzitve!) alapjan
kezdték el. Majd a tamogatasok késtek,
a kamatok emelkedtek és az épitkezés
dragult. Az épitévallalat cs6dbement,
mert nem kapta meg a pénzét, Gjabb
segitség nem jott, igy kénytelen volt
a Kft. beperelni a Szt. Erzsébet Alapit-
vanyt. 60 milliora lenne Ft-ban szik-
ség, kuloénben elarverezik az iskolat!
Nehogy mar egy roman milliomos meg-
vegye, a Gyimesben, a magyarok lakta
vidék kdzepében - roman célra!

Szamlaszamuk: ,,Gyimesi Szent Er-
zsébet Gimnaziumi Alapitvany, OTP
11712004-20245681.”

Az alsérekecsini zabfdldet pedig el
kell adni, minél el6bb, és csakis észa-
kabbra, a s(rin lakott csangé falvak
kozott, kozéptajra tenni! Ez egy nem-
zeti kérdés, a csangosag anyanyelvének
megdrzése végett. Tehat ne roman fa-
lu hatardban épiljon a magyar-csangé
iskola! Es ne legyen olyan nagy, f6igaz-
gatdi allasokkal, meg hatalmas koziize-
mi szadmlékkal.

A zsidok 2000 év utan életet lehel-
tek a holt héber nyelvbe. A lengyelek,
amikor 150 évig nem voltak a térké-
pen, orosz, osztrak, porosz elnyomas
alatt, lakasokon tanitottdk a lengyel
irasra, torténelemre, hazafias versek-
re a lengyel gyerekeket, madame Cu-
rie és masok életrajzabol ismerjik. Ne
hagyjuk ezt a nyelvi csodat, a 13. sza-
zadi archaikus magyar nyelvet elpusz-
titani! Kallés Zoltan még ilyen nagy-
pénteki imat gydjtétt ott: ,,Szent fe-
jedet tovisvei korondjzak!” Akarcsak
az 6magyar Maria-siralom: ,,Keser(-
en kinzotul, vos szegekkel veretil.” -
Egyedil a kanadai francia allamnyelv
6rizte meg igy egy régi, kivandorlas-
kori archaikus formajat. Ne hagyjuk a
csang6 nyelvjarast, mert az nem k-
16n nyelv, mint azt a Vatikan is pro-
balja allitani!

avaslatom a kovetkez6: a kb. 40

faluban legyen 2-2 tanterem, leg-

aldbb 1-2 tanito és egy 6vo néni,
és magyarul énekeljék a csang6 gyer-
mekek: BUjj, bajj, zold ag, zéld levelecs-
ke... Es nyiljon ki az aranykapu minden
csango faluban a magyar szé el6tt! A
csangobol lett ,janicsar” katolikus pa-
poknak pedig senki se parancsolja meg,
hogy a szészékrél azt a blédséget pré-
dikaljadk romanul: A magyar az 6rdog
nyelve! Inkabb két kisebb gimnazium
legyen, szakiskoldkkal, egy nagy kom-
binat helyett - hisz tal nagy a terilet

Magyar oktatas Csangofoldon -
Fenyegetnek a magyar szoért

Dioszénben a tanitond kopaszra nyirassal fenyegette a csangd gyermeke-
ket, ha magyarul akarnak tanulni, a Killsérekecsinhez tartoz6 Csik faluban
pedig a romai katolikus pap Ugy vette ra a sziil6ket a lemondasra, hogy a
vakacioban tartott egyik sziil6i értekezleten egy ellenszegiil6 felnéttet gal-
Iérjanal fogva eltavolitott. Egyik csangd faluban az iskola takariténgjét fe-
nyegette az igazgatd azzal, hogy ha magyar 6rdkat kér gyermeke szaméra,

allas nélkidl marad, (nemzetpolitika)

az utazasra. Aroman allam adna buszo-
kat? Nevetséges! Es ezt a kérdést ne He-
gyeli Attila dontse el egyediil, segédje
tologatasaval, hanem legyen egy nagy-
gyilés, mondjuk a 8 ezres Ujfaluban,
vagy a 7 ezres Klézsén, legalabb két na-
pig tarto vitaval, és a kdltségeket vallal-
ja az RMDSZ és a Hataron Tuli Magya-
rok Hivatala (HTMH). Es titkos valasz-
tassal valasszak meg az ,,oktatasi prog-
ram” vezetdjét, és vezet6ségét, ne Bu-
karestb6l vagy Budapestrél jeldlje ki va-
laki! Mert igy majd tébb vallalkoz6 lesz,
aki visszakoveteli adomanyat. Mert 6k
kizarélag magyar anyanyelvi katolikus
iskolara adtak adomanyukat!

Kedves Bojté Atya! Tévedni em-
beri dolog! Errare humanum est. On-
hoz rossz tanacsadot kuldtek, aki csak
marcius 5-én k6zolte a befejezett rossz
tényt az érintett tanitokkal. Az alap-
k6letételnél megmutatkozé botrany-
kezdeményezés és a polgarmester be-
széde jelzik: ott még nagy bajok lesz-
nek! Esszer(tlen és karos dolog len-
ne oda épitkezni! - On azt mondta ne-
kem janius 2-an, a Szabadsag téri re-
formatus templomban, amikor el6ada-
sa utan megkérdeztem: miért a 98%-0s
roman falu mellett épitkezik, amikor 7-
8 ezres magyar falvak epedve varnak a
magyar iskolat, hogy: ,,ugy tudta, hogy
csak 75% ott a roméansag, s ott volt ol-
cs6, s ott van infrastruktara, és megbe-
szélte a csdngo szervezetekkel.”

Gondoljon édesapjara, a nagyszerU
magyar emberre, B6jté Sandorra, és az
6 szellemét6l kérjen tanacsot! Ot 1958-
ban tart6ztattak le magyarsagéaért, és
On ezutéan par hénappal sziiletett meg.
Edesapjat a szérny{ Duna-deltaba vit-
ték, és aroman Szeku ugy megkinozta,
hogy 6ngyilkos akart lenni a bérton-
ben. 7 év helyett 4 és fél év utan haza-
engedték, mert mar szinte haldoklott.
Két hénap mulva, fiatalon meghalt. Mi-
ért? Mert igaz magyar ember volt. Nem
érilne alelke, ha On egy roman falu ha-
tardban épitené fel a magyar iskolat! Ne
legyen az iskolanak jobb és baloldala -
ahogy nyilatkozta. Ez legyen igazi ma-
gyar, és katolikus iskola. Van annyi val-
lasos ember, aki 6sszeadja.

SEMMI SEM KESO, MINDENT KI
LEHET JAVITANI, kivéve a halalt. Mert
ez igy: amagyar nyelv halala lesz Mold-
vaban!

Bojté atya! Segitse meg a jo Isten
fontos ddntésében, és kérje édesapja
lelkének a segitését is!

Ezt kivanja:
Kéri Edit

2005/60 = MAGYARSAG
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Varosi kisebbségi onkormanyzatok

A regionalizmusrél, 6nrendelkezésr6l,
onkormanyzatrdl, etnikai alapu partokrél, ezeknek
nyugat-eurépai mikdédése nyoman felmerult jogos,
mindenekel6tt magyar igényrél nem szivesen vesznek
tudomast az egykori kisantant allamok mai kormanyai.
Az autonémiardl sokan beszélnek, a magyar politikai
életben is, de tartalma ugy tlnik, hogy a még arrol
beszél6k szamara sem mindig vildgos. Nem véletlentl
hangzott el a sepsiszentgyorgyi polgarmester
szajabadl a tusnadi ifjusagi taborban, hogy els6ként

az autondmia fogalmat kellene tisztaznunk! Nem
onceélu ez a szandék. Székelyfold teruleti autondmiara
valo torekvése és a szérvanymagyarsag autondmia-

s

torekvései egymast erdsitik! Alabbi iras,,csak™ adalék a
fogalomhoz, de bizonyitja, hogy van még mit mondani

az autonédmiarol.

I. A teruleti autonémia

megvalésithaté lenne a mai Szlovakia
déli részén 6sszefliggé savban él6 ma-
gyar telepilések egy régidba szervezé-
sével, tovabba a Székelyfoldon az EU-
tagorszagokban 1évé modellek kom-
binacidja alapjan. (Példa erre a dél-ti-
roli, a skét, a katalan, az Aland szige-
ti, a korzikai kbdzigazgatas. De tertleti
autonomiaval birtak a székelyek, sza-
szok, horvatok Magyarorszagon a mult-
ban.) Ez azt jelenti, hogy emlitett 6sz-
szefliggd terileten él6k kilon kis par-
lamenttel, annak felel6s helyi kormany-
nyal rendelkeznek: a gazdasagi, kultu-
ralis, egészséglgyi, kérnyezetvédelmi,
rendészeti (stb.) miniszteri tarcakat a
helyi adokra és a kdzponti kiegészité-
sekre tamaszkodva a terileti kormany
miniszterei helyben intézik.

A modell természetesen tdkélete-
sen megfelel az Eurépai Uni6 demok-
raciardél vallott felfogasanak, miszerint
minden Ugyet a maga szintjén kell el-
intézni, mivel az emberek akkor érzik
magukénak a kormanyzatot, ha helyi
szinten az 6 részvételikkel intéz6dnek
az Ugyek. (Ez a szubszidiaritas elve). A
XIX. szazad végén Kalnoky kozds oszt-
rak-magyar kaligyminiszter ezért ajan-
lotta az ir kérdés megoldasara az 1867-
es magyar kiegyezést Anglianak, ahol a
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kérdés elodazasa végill irorszag elszaka-
dasahoz vezetett 1921-ben.

Il. A kulturéalis autonémia

vagy az un. személyi elvli autonémia
alatt Iényegében az értendd, hogy az
adott népcsoport, kisebbség a befize-
tett addik ellenértékeként rendelkezzék
anyanyelv( oktatasi rendszerrel az 6vo-
datol az egyetemig bezarva, beleértve
az anyanyelv(i szakoktatast is, és a kul-
turalis intézményeket (pl. szinhaz, kul-
turalis egyesiletek, kiadok tamogata-
sa stb.). Mivel a kisebbséghez tartozék
ugyanolyan adoéfizet6k, mint a tobbsé-
gi nemzethez tartozék, e jog megtaga-
déasa végul is hatranyos helyzetbe hoz-
za 6ket az allamnyelvet anyanyelvként
beszél6kkel szemben, tehat egyéni sza-
badsagjogaikban diszkrimindlja a ki-
sebbségben éléket.

(Ezért nem kegy a roman allam részé-
rél, a magyar tannyelvd allami felséfokd
oktatasi intézmény, hanem természetes
jog. Ezt az RMDSZ legfelsébb szintjén is
sajnos elfelejtik! - a szerk.)

Ill. Az egyhazi autondmia
jelent6sége kevésbé ismeretes, pedig
hazankban - az europai fejlett, a ki-
sebbségek asszimilalasara térekvé or-

szagoktoél eltéréen - valamennyi au-
tondmia-tipus létezett a kisebbségek
szamara.

Akar a tordai orszaggydlési hata-
rozatokig is visszamehetiink az id6-
ben, amikor a reformatus erdélyi feje-
delmek tolerans magatartdsa segitette
elé az 6nallé goérogkeleti egyhaz fenn-
maradasat, a roman anyanyelvi kulta-
ramegszuletését Erdélyben és a szerb, a
roman kultdra fejlédését Magyarorsza-
gon aXVIII-XIX. szazadban - mikdzben
Eurépaban vallashaboruknak alcazott
kdzpontosité harcokban gyilkoljak az ir
katolikusokat, a dél-francia hugenotta-
kat, vagy a presbiterianus skétokat stb.
Az |. Lipot féle kivaltsagaikra alapozva
a szerbek, romanok a XIX. szazad végé-
ig a gorogkeleti patriarha féségével ki-
alakulé 6nallé szerb és roman egyhaz-
szervezeteken bellul kiéptlé anyanyel-
vi iskolaszervezetik, egyesuleteik, saj-
tojuk segitségével teljesithették ki kul-
turalis fejlédésiket - élvezve az allami
tamogatast is.

Mig az 6sszefligg6 tertileteken (Fel-
vidék déli savja, Székelyfold) a terule-
ti autondmia kdvetelése jogos, a szor-
vanyvidékeken az allami koéltségvetés-
sel tamogatott egyhazi autonémia (a
kulturalis autonémia alapformajaként),
avegyes iranyitasu 6nkormanyzatisag,
és a helyi szintd két vagy tébbnyelv(-
ség (mint ahogy ez gyakorlat Spanyol-
orszagban) vagy allami szinten Finn-
orszagban (ahol 8% a nyelvtérvényben
meghatarozott kiiszdb) megtagadasa
egyenl6 az alapvetd egyéni szabadsag-
jogok sérelmével, a diszkriminacié fenn-
tartasaval.

Van azonban az autonémianak egy
specialis formaja, amelyrél nem nagyon
tudnak; ez pedig a varosok kézigazga-
tasa kisebbségi részvétellel. A magyar-
orszagi varosok kelet-eurdpai tarsaik-
hoz hasonléan tobb etnikumuak vol-
tak. Mar a korai id6szakban gyakor-
lattd valt, hogy a kiillonbdz6 felekezet-
ihez tartozd, nem egyszer mas nyelvet
is beszél6 lakossag kozotti villongasok
elkertilésére a felekezeti vagy nyelvi
aranyszamot figyelembe véve valami-
lyen szinten a kisebbségi népcsoporto-
kat is bevontdk a varos iranyitasaba, a
varosi dnkormanyzatisag gyakorlasa-



ba; lehet6vé tették anyagi
és egyéb tamogatéassal az
egyhazi autonémiajuk ki-
teljesedését, azaz megte-
remtették a kulturalis au-
tondmia korabeli alapjait.
Ma, amikor a vegyes la-
kossagu hataron tuli ma-
gyar tertleteken él6 ma-
gyarsag kiszorul a varosi
Ugyek intézésébdl, gazda-
sagi, addzasi és egyéb hat-
ranya sziletik abbél, hogy
nem tartozik a tobbségi
nemzethez, feltétlenul ta-
nulmanyozasra és atgon-
dolasra mélt6 az e gondo-
kat kiktiszébol6 multbéli
gyakorlat.

IV. A varosi
tobbetnikumu
onkorméany-

zatisag tipusai

I/A birét évente vagy
ritkdbban a kisebbsé-
gi csoportbél valasztjak
(Buda, Kolozsvar, Sik-
16s, Békéscsaba).

2/ Az eskidtek. Késébb a
testileti tagok kozé a
kisebbségi csoportbél
is valasztanak (Kolozs-
var, Békéscsaba, Siklos,

Pécs).

3/ Engedik, hogy a kisebb-
ségi csoporthoz tarto-
z6k ugyeik vitelére kilon
képviseletet valasszanak;
mely ala van rendelve a varosi énkor-
ményzatnak (Buda, Baja, siklosi ciga-
nyok)

4/ Az is el6fordul, hogy a nem magyar
k6z0sség varosi privilégiumot kap
oly forman, hogy a hivatalos nyelv és
a varos iranyitasa az ott él6 népcso-
port kivaltsaglevéllel biztositott joga
lesz. (A haborus pusztitasok kovet-
keztében e varosoknak sajat lakos-
saguk csokken és a bekdlt6zd ma-
gyar és mas népességgel a XIX. sza-
zadra itt is tobbnyelviség alakul ki.)
Idesorolhatdk az erdélyi 6rmény va-
rosok, tovabba a dél-magyarorszagi
Baja is.

5/ A vallasi tirelem jegyében engedik
vagy tdmogatjak a protestans, go-
rogkeleti vagy izraelita egyhéazi au-
tonomia kiépulését. Tekintettel ar-
ra, hogy a vallasi megoszlas nagyon

Az Atyaisten és a Szentlélek megkoronazzak

Jézust (Szeged - Fogadalmi Templom)

sokszor etikai megoszlast is takar,
igy hozzajarulnak a nemzetiségek
onallé kulturalis fejl6déséhez, a kul-
turalis autondmia alapjainak kifejl&-
déséhez (bajai zsidok, csabai gorog-
keleti romanok, csabai szlovak evan-
gélikus egyhaz).

A fentiekben 0sszegzett
tipusok multbéli
el6forduladsa néhany
varosban

Baja

Bosnyakok (katolikus illirek, azaz hor-
vatok) és hunyevacok (katolikus racok)
vandorolnak be ide 1686 utan. A XVI.
szazadtél folyamatosan jonnek a go-

rogkeleti racok (szerbek).

1696 novemberében a
zémmel katolikus racok bi-
rai folyamodvanyt nydujta-
nak be a bécsi kamardhoz
a sok ado elszallasolas stb.
meérséklését kérve.

Lipot 1696. december
24-én kelt kivaltsaglevelé-
ben engedélyezi, hogy Ba-
ja varos rac lakéi varosi ta-
nacsot valasszanak maguk
kodzll a rac lakossag vezeté-
sére. ,,Baja varos rac lako-
sainak kérelmére az ural-
kod6 megengedi, hogy a
varos kézonségébdl 12 es-
kiidt szeniort és azok ko-
zUl egy birot valasszanak,
akinek minden ott 1év6 néa-
cio tisztségviseldi ala van-
nak vetve.” A Rakoéczi-sza-
badsagharcban a varos el-
néptelenedett, majd sva-
bok, szerbek, szlovakok te-
leptltek a varosba. A XVI-
Il. szazadi 6nkormanyza-
tisag szép példaja, hogy a
zsidOk részére nemcsak a
zsinagoga épitését enged-
ték meg, hanem az Gjvidé-
kiekéhez hasonléan maguk
kodzll peres tUgyeik intézé-
sére évenként birdt, mellé
4 eskiidtet és 2 gondnokot
is valaszthattak, mai sz6-
val élve ,,kisebbségi 6nkor-

manyzatot tarthattak.1l
1755-ben Grassalkovich
Antal kezdeményezésére a fej-
16d6 mez6varos kidolgozta a
varos dnkormanyzatanak Uj szerveze-
ti felépitését. Mivel a lakossag ekkor
kétharmad részben katolikus és egy-
harmad részben gordogkeleti vallasu, az
egyik évben magyar, a masikban német,
a harmadikban rac birét valasztanak. Te-
hat, ha valamelyik nemzetre sor kerdil,
a bird csakis abbdl a nemzetb6l keral-
het ki. Egyébként mind a hdrom nem-
zetb6l 4-4 tanacsost valasztanak; va-
gyis a varos vezetését ténylegesen ira-
nyito bels6 tanacs (1 bird és 12 eskidt)
megvalasztasanal a legmesszebbmené-
kig figyelemmel vannak a nemzetiségi
viszonyokra. A kils6 tanacs 24 tagu, a
varos 3 nemzetisége 8-8-8 taggal kép-
viselteti benne magat.2

Siklés
A XVIII. szdzadtol a XIX. szdzad koze-
péig a varosi 6nkormanyzat un. bels6
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tanacsbol (bird, jegyz6, eskidtek) és a
kulsé tanacsbol (az évente valasztott
eskuidtekbdl) allt. A gorég kereskedd
kol6nia dacara a lakossag dént6en ma-
gyar. A vallasi és a nyelvi hovatartozast
figyelembe kellett venni a birévalasz-
tdsnal. Az 1730-1848 kozotti id6szak
80 birdjabdl 4 szerb, 14 német, 9 hor-
véat szarmazasu volt. 1861 utdn az ad-
dig katolikus birok helyébe el6szor re-
formatus magyart, majdgoérogkeleti szerb
politikust valasztottak birénak, hogy az
elvarasoknak eleget tegyenek.3

Kisbironak magyar, szerb, német sze-
mélyeket alkalmaztak, akik egyben a
doboldi feladatokat is ellattdk a beszélt
nyelveken.

Az un. cigany varosrész is évente bi-
rot valasztott, aki 3-4 eskudttel intéz-
te az adolugyeket, a szolgalatok elvég-
zését, s els6 fokon kisebb Gigyekben bi-
raskodott is.

Kolozsvar

A szadszok és a magyarok kozotti vi-
szalykodasok lecsillapitasara 1458-ban
Szilagyi Mihaly kormanyzé elrendelte,
hogy a szaztagu tanacsban a szaszok és
amagyarok 50-50 taggal képviseltessék
magukat. Ok valasszanak maguk kozul
12 eskudtet és birét. Az eskudtek ko-
zé 6 magyart és 6 szasz polgart valasz-
szanak, a biré pedig évente valtozzon;
magyar vagy szasz legyen. A varos bar-
miféle jovedelmeit a magyarok és a sza-
szok egyenléen hasznalhassak! E meg-
allapodast 1468-ban Matyas kiraly is
némi maédositassal - Buda varos példa-
jara hivatkozva - megerd@sitette, és Ki-
valtsaglevélben régzitette. A tehervise-
lés egyenlBségét célozta, azaz intézke-
dése, mi szerint a 100 tagl nagytanacs
tagjai k6zil 12 magyar és 12 szasz ké-
sziti el az adonyilvantartast. E szokas
1848-ig érvényben maradt.4

Békéscsaba

Tobbvallasu, tobbnemzetiségl, de a
szlovak evangélikus elem abszolut tobb-
ségével. Az els6 katolikusok (z6mmel
szlovdkok) 1747-ben érkeztek Csaba-
ra, az evangélikus szlovaksag nem
nagyon szivesen latta 6ket. (1774-ben
a katolikusok szama 7,18%, az evangé-
likusok és reformatusoké 92%, az orto-
dox gorogkeletieké 0,82% volt.) A tele-
pitések kovetkeztében a katolikusok
szama 1817-re tullépte a 13%-ot. Ekkor
mar szova tették, hogy a kézterhek he-
tedét fizették, de egyhazuk és iskolgjuk
részesedése a kdzjavakbdl nem érte el a
bevételek hetedét sem; tovabba szam-
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aranyukat meghaladé mértékben kuald-
ték 6ket katonanak! A megyei torvény-
hatésag segitségével tudtak csak orvo-
solni sérelmeiket. Az 1770-es években a
két jegyz6 egyike mar katolikus volt.
1847. oktoberében mar régi szokas-
ként utaltak arra Csaban, hogy minden
7. évben a lakossag vallasi megoszlasa
szerint katolikust jeldltek, s valasztot-
tak birova. Csaban a varost Iényegében
40-50 evangélikus csalad uralta, akik
szintén részt vetek az egyhazkormany-
zatban, a presbitériumban stb. (Hajdd-
hadhazan a varosi tanacs volt egyben
az egyhazi eloljarosag is.) A csabai go-
rogkeletiek I1ényegében csak romanok
voltak. AXVIII-XIX. szazad fordulojara
szamaranyuk elérte a 3,24 %-ot. Egyha-
zuk hivatalosan 1821-ben alakult meg.
1822-ben mar kérték, hogy telket kap-
janak az uradalomtdél templom, isko-
la és popa céljara; ezt 1833-ban kaptak
meg, s 1841-re épitették fol templomu-
kat. Kés6bb ugyanugy eltotosodtak, és
nyelviket elhagytak, ahogyan a refor-
matus magyarok (1817-ben 2%) asszi-
mildlédtak a szlovaksaghoz.
Aciganysag beillesztése olyan fon-
tossa valt, hogy 1840-ben mar 2 kulon
cigany-kisbirot is alkalmaztak.

Pécs
Itt a tobbnyelv( tisztvisel6i kar alkal-
mazasara talaltunk példat:

Mint ptspdoki székhely, nem megle-
p6, ha a varoshan nem katolikus valla-
stiak nem telepedhettek meg. A vallasi
szembenallas tehat itt nem jelentkezhe-
tett a varosi életben, ugyanakkor a ve-
gyes népességbdl ered6 vitak kivédésé-
re itt is Ggyeltek arra, hogy varosi tiszt-
visel6k minél tébb nyelvet (magyar, né-
met, horvat, latin, bosnyak, cseh) be-
széljenek. A Il. Jozsef idején készitett
felmérés szerint 1788-ban a 26 f6s va-
rosi tisztvisel6k kdzul 11 beszélt 4 nyel-
ven, 3 beszélt 3 nyelven, harman tud-
tak két nyelven.5

1778-bol ismeretes a pécsi tanke-
rilet féigazgatdjanak Ujvidék varos-
hoz intézett azon slirgetése, hogy a va-
ros Maria Terézia oktatasi rendelete,
a Ratio Educationis rendelkezése sze-
rint magyar német és szerb elemi isko-
lakat létesitsen. Valaszdban az Gjvidé-
ki varosi tanacs kifejtette, hogy nem-
csak elemi iskolakra, hanem gimnazi-
umra is szilkség volna. Megemlitették,
hogy szerbek két elemi iskolajanak ta-
nitoja fizetését a varosi kbzpénztarbol
szeretnék folyésitani.6

Buda

A szerbek I. Lip6t 1690. és 1691. évi
oklevele alapjan a patriarka fennhato-
saga alatt egyhazi-kulturalis autono-
miat épitettek ki Magyarorszagon, ami
gazdasagi felemelkedéstiket is nagyban
megalapozta a XIX. szadzad végére. Ke-
vesen tudjak azonban azt, hogy Budan
afféle ,,kisebbségi 6nkormanyzatuk” is
volt: bar a varosi magisztratusnak vol-
tak alarendelve, sokaig volt sajat va-
lasztott szerb tanacsuk elndkkel, bir6-
val, tanacsnokokkal, eskudtekkel, tes-
tuleti dontéshozatallal egy évre sz6lo
mandatummal. Az adminisztracio szerb
nyelvd volt.7

Osszegezve a fentieket; természe-
tesen fokozati kiilénbségek vannak, a
varosi kdzigazgatas megosztasa az egy-
hazi és tertleti autonémia kozott, de a
diszkriminacié6 mindenféle formaja el-
len csak ez a megoldas! Ezért semmit-
mondé a roman kisebbségi térvény,
melyben megyei szint( ,,autonémia ta-
nacsokroél” beszélnek minddssze javas-
lattevd jogkorrel.
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Roméniaban soha ilyen kdzel nem &lltak az
el6érehozott valasztasokhoz. Az RMDSZ legfels6bb
vezetése végre szamot kell adjon arrél, hogy
belépve a roman kormanykoaliciéba, s6t, a roman
kormanyba, megoldotta-e a Roméaniaban él16
magyarsag alapvetd problémait, akar egyet is

kozuluk maradéktalan.

yakorlé politikusokat, foloslege-
G sen kellene emlékeztetni arra, hogy
ha Roméania nemzetkdzi nyomas-
ra, taktikai szempontokat figyelembe vé-
ve targyald asztalhoz is tlt az RMDSZ ve-
zetésével, akkor olyan politikai alkut kel-
lett volna kdtni, amelyet a magyarsag, de
még a targyal6 partner is elvart volna t6-
luk. Ezzel szemben mi tértént? Semmi sem
volt a tarsolyukban. Hacsak fizetésemelési
kérelem nem. Nem artana megszivlelni az
RMDSZ altal kordbban sokat sztarolt Emil
Constantinescu véleményét, amelyet a Kro-
nikanak adott interjuban fogalmazott meg
az RMDSZ szerepérél a kormanykoalicié-
ban, amely épp a roman politikus allam-
elnoksége alatt jott létre. Constantinescu
mindenek elétt nem tartja szerencsésnek,
ha egy kisebbségi part egy posztkommu-
nista partot segit kormanyra. Erdemes sz6
szerint idézni: ,,2001 és 2004 kozott csakis
az RMDSZ tamogatasaval alakulhatott ki
egy olyan oligarchia Romaniaban, amelyik
rendkivil sok kart okozott az orszagnak.
A magyar kisebbség partja is blinrészessé-
get vallalt abban, hogy a Szocialdemokra-
ta Part ebben az id6szakban az 6 tamoga-
tasaval fogadott el a parlamentben egyes
demokraciaellenes térvényeket. ...Egy Ki-
sebbségi szervezetnek akkor kell kormany-
zati szerepet vallalnia, ha az altala képvi-
selt kisebbség vészhelyzetben van.”
Tisztelt RMDSZ-es honatyak! Nem
gondoljak, hogy most is ilyen vészhelyzet
van???
Ezért okuldsul nem &rt feleleveniteni a
kozelmult torténéseit.
Ko6zép- és Kelet-Europa politikai tér-
képének vizsgalata 1996-ban a jobbolda-
li, jobbkdzép, konzervativ partok elérenyo-

mulésarol tanaskodik: Esztorszagban, Lit-
vaniaban, Csehorszagban, Szlovéniaban,
Horvatorszagban, Romaniaban. 1989 ota
Romaniaban elsé alkalommal nyilt lehetd-
ség a rendszervaltasra: a szélsé baloldallal
és jobboldallal szévetkezett posztkommu-
nistak bukasa utan a kereszténydemokrata
jobbkozép, illetve a szocialdemokrata koali-
cié gy6zelmével.

(a szerk.)

1. HELYHATOSAGI VALASZTASOK

1996-ban a helyhatésagi valasztasokra
Romaniaban ugy tekintettek, mint a no-
vember 3-i parlamenti és elndki valaszta-
sok féprobajara. Az orszag lakossaganak
tobb mint 60%-a az ellenzékre voksolt,
amely igy 1 milliéval tébb szavazatot ka-
pott. Ebb6l az ellenzék azt a kdvetkezte-
tést vonja le, hogy egy j6 ellenzéki témo-
rilés és egyuttm(ikodés esetében legy6z-
hetik a kormanykoaliciot.

A valasztasi proceddra, melynek so-
ran a kialénbdz6 partok tanacsosi lis-
taira, illetve a polgarmester jeldltekre
szavazhattak, az orszag lakossaganak a
rendszerrdl alkotott véleményének hi
tukre. Ajogosultak igen nagy, kozel 50%-
a tavolmaradt. A tapasztalat szerint a
megyei partlistan szerepl6 nevek tobbsé-
ge ismeretlen volt nemcsak a kisebb te-
lepiiléseken, de a nagyvarosokban és a
megyei kdzpontokban is. Az orszagban
17.737.425 szavazasra jogosult allam-
polgar koéziil 10.016.932 szavazott ame-
gyei tanacsosi listakra. Ennek alapjan al-
litotta Constantinescu a DK vezetd politi-
kusa, hogy az ellenzék megnyerte a va-
lasztasokat.

A masodik fordulé utan kivéve a fiig-
getlenek eredményeit, a partok sorrend-
je nem valtozott.

= Demokratikus Konvenci6
(DK):1.667.177=19,53%

= Szocialista Demokracia Roméniai
Partja (SZDRP): 1.390.180=16,28%

« Szocidldemokrata Uni6 (SzDU):
962.474=11,27%

= RMDSZ: 602.474=7,06%

< Roman Nemzeti Egységpart (RNEP):
464.471=5,40%

e Szocialista Munka Partja (SZMP):
439.648=5,15%

= Nagyromania Part (NRP):
344.042=4,03%

« Filggetlenek: 303.459=3,55%

A polgarmester-valasztas soran, 2742
helyt toltottek be. A partok sorrendje a
kovetkez6:

- SZDRP-26,4 % (868 f6)
- DK-20,6 % (320 6)

- SZDU-16,1 % (447 6)
- LP -93 -8,3%

- SZMP-7,3%

- RNEP-6,5%

- RMDSZ-6,5% (139 f6)
- PSZP-4,9%

- NRP-3,3%

A DK mindenekel6tt a nagyvarosok-
ban és a megyeszékhelyeken gy6zott.
Bukarestben Victor Ciorbea szakszerve-
zeti vezetd legy6zte 1lié Nastase vilaghi-
r( teniszez6t, aki lliescu partjanak szi-
neiben indult.

Ami az egyes partok szereplését ille-
ti, az SZDRP ezuttal is a foldm(ves tar-
sadalmat sorakoztatta fel maga mogott,
annak tulajdonithat6an, hogy 1990-ben
Iliescu elsé legfontosabb intézkedése
volt a termel&szdvetkezetek és allami
gazdalkodas - kollektivak - felszamola-
sa és a foldosztas. A part presztizsvesz-
tesége ekkor nyilvanvald. Az sem segi-
tett, hogy 1996-ban szinte minden koz-
hivatalnokot, gazdasagi vezet6t bekény-
szeritettek az SZDRP-be.
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A ,,neonacionalkommunista” Vaca-
roiu-kormany stirgés gazdasagi-szoci-
alis intézkedéseit egyszerden ,,szem-
fényvesztés-nek tartottak. A valdésagos
helyzet az, hogy (véalasztasi megfonto-
lasbol) szubvencionalt allami nagyipar
a cs6d szélén allt, a bankok szintén; a
mez6gazdasagot is az addfizet6k pén-
zébdl tAmogattak. A koaliciés korméany-
nak nem sikerilt az ipar atszervezése;
az &remelkedés lancreakcio szerden so-
poOr végig, a szegénységi szint alatt él6k
szama emelkedik; emelkedett az izem-
anyag ara, a lej értéke pedig csokkent.
Ezzel szemben a korrupcié allami szin-
ten viragzik, nyiltan folyik az Gzérke-
dés, csempészés.

A Demokratikus Konvencio szereplése
jelentds volt. Abels6 ellentétek, minde-
nek el6tt a két régi torténelmi part utéd-
janak, a Kereszténydemokrata Nemze-
ti Parasztpartnak és a Nemzeti Liberalis
Partnak a rivalizalasa azonban azt sugall-
ta, hogy a DK széteséséhez vezethet.

Nem meglepd, Ilié Verdet, Ceauses-
cu volt miniszterelndke partjanak, a
Szocialista Munkapart helyzetének ja-
vulasa. Ennek egyszerld a magyaraza-
ta: a romlo szocialis kortilmények, mas-
részt bizonyos nosztalgia a malt rend-
szer irant.

A Szocialdemokrata Uni6 el6retorése,
mindenekeldtt a Demokrata Part elnd-
kének, Petre Romannak készonhetd, de
hozzajarult a partjo személyi dsszetétele
(kbzgazdaszok, stb), Roman nemzetk&zi
elismertsége és a realisnak ting szocial-
demokrata hagyoméanyokat 6rz6 és gaz-
dasagi-tarsadalmi reformokat felmuta-
to6 programja.

A Funar-féle RNEP-t valtozatlanul er-
délyi parnak kell tekinteni, mint aho-
gyan a Nagy-Romaéania Partot is a Kar-
patokon tali roman széls6ségesek part-
janak, annak ellenére, hogy Erdélyben
valamivel tobb szavazatot kapott, mint
1992-ben.

Az RMDSZ 1992-ben 784.375,1996
juniusaban 602.561 szavazatot kapott,
tehat 181.814-gyel kevesebbet. A bi-
zalom helyileg leginkabb Kolozsvaron
rendilt meg az RMDSZ-ben. 15-20-
ezerre tehetd azoknak a magyaroknak
a szama, akik egyszerldien nem mentek
el szavazni. Ezzel tulajdonképpen meg-
er@sitették Funar pozicigjat annal is in-
kabb, mivel a romanok egy része azért
szavazott Funarra, mivel az RMDSZ a
DK jeldltjét tamogatta! A tavolmara-
das oka valoszin(sithet6en az, hogy az
RMDSZ nem inditott sajat magyar je-
I61tet, s arra szolitotta fel Kolozsvar kb.
20 %-0s magyarsagat, hogy a DK jeldlt-
jére szavazzon.
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2. AZ RMDSZ A VALASZTASOK UTAN

A Szbvetségi Képvisel6k Tanacsa (SZKT)
1996 jUnius 22-23-i sepsiszentgyorgyi
ulésén egyrészt kiértékelhették a hely-
hatésagi valasztasok tapasztalatait. Az
RMDSZ csak taldlgat, hogy miért ren-
dilt meg tdbb helyen a bizalom (korab-
ban Marko ezt nem ismerte el), amit ab-
ban is kifejezésre jutott, hogy a kolozsva-
ri magyarok kisebb aranyban mentek el
szavazni, mint a romanok; Csikszeredan
és Kézdivasarhelyen az RMDSZ polgar-
mester-jeldltjei a szavazatok kis hanya-
dat kaptak meg; Hargita megyében 14
telepiilésen maradt alul a fiiggetlenekkel
szemben; Szatmar megyében 5 magyart
véalasztottak meg polgarmesternek, akik
a roman partok szineiben indultak.

Mar ekkor sulyos biralatok érték az
RMDSZ-t, mas magyar partok (pl. a Ro-
maniai Kereszténydemokrata Part) és
tomorulések részér6l az elharapodzott
klikkszellem, a parlamenti képvisel6k al-
kalmatlansaga, korrumpalhatésaga mi-
att. Elesen vetette fel Fodor Sandor ir6,
hogy a kiilonb&zé platformokhoz, frakci-
O0khoz tartozok - roviden egységbontok
- az RMDSZ tagsaganak 1 %-a ha tAmo-
gatja. A népszer(itlenség okanak a szer-
vezeten bellli marakodést és a tisztazat-
lan anyagi visszaélésekben leli fel.

Nem hasznalt az RMDSZ népszerd-
ségének 1./ Marké és T6kés ellentéte; 2./
hogy tisztazatlan alapitvanyi pénzek mi-
att féltek elszamoltatni Sz6cs Gézat (a
roman sajté Szocs6t ,,Erdély Berlusco-
nija”-nak nevezi); 3./ hogy az RMDSZ
elndkjeloltet allitott; 4./ s ez a személy
nem mas, mint Frunda Gyorgy, aki ki-
jelentette: a masik forduléban a kapott
szavazatokat a kisebbségi kérdés megol-
dasat feldlel6 roméan demokrata elndk-
jeloltjének adjak at. Frunda és a hozza
kozel allo liberalis (SZDSZ-es beallitott-
sagl) kor (Buchwald Péter, Fey Laszl6
sth.) kifejezetten erénynek tartja, hogy
Frunda programja nem kisebbségi problé-
makkal foglalkozik kizarélag, hanem or-
szagos alternativakat nyuajt. Ennek ki-
fejezett célja: a roman valasztok megnye-
rése. (Emlékeztetdil: Kolozsvaron a ro-
maéanok inkabb Funarra szavaztak, mint
az RMDSZ roman polgarmesterjelolt-
jeire.).

Meg kell még emliteni az Erdély Ma-
gyar Kezdeményezés, székelyudvarhe-
lyi vezet6jének, Katona Adamnak a vé-
leményét Frundarol. Egy korabbi cik-
ke szerint nem csak az egykori a part-
apparatushoz, nomenklatirahoz tarto-
z6 RMDSZ képvisel6ktdl kell megsza-
badulni, hanem azoktol is, akik szemé-
lytkben, vagy csaladi kapcsolataik ré-
vén tavol allnak a magyarsagtol. Azon-
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ban még egy ok miatt utasitottak el a
platformok Frundat.

Jualius 20-an a roman kormanypart
dokumentumot tett k6zzé, az RMDSZ-
nek cimezve. Ebben vélaszt vart arra kér-
désre: elfogadja-e teljességgel a roméan
alkotmanyt, amely kimondja, hogy Ro-
mania egységes nemzetéallam; felhagy-
e Hargita-Kovaszna megye megbizott-
jainak bojkottjaval; tisztazza-e viszo-
nyat a magyar kormannyal, ti. a ,,belsd
RMDSZ-parlament” Gilésein rendszere-
sen jelen van annak képvisel6je; Frunda
Gyoérgy Romania elndke szeretne lenni,
vagy csak a Székelyfoldé, amelynek auto-
némiaja kikialtasara sor kerilt egy deb-
receni magyar diaszpora-talalkozén.

Mindezek utan az SZDRP nyilatkoza-
ta leszogezte: a dialégus hivei nem kivan-
nak nacionalista témat érinteni a kam-
panyban, de sziikségesnek latjak a ko-
moly figyelmeztetést.

Természetesen nagy visszhangja volt
a SZKT hatarozatanak. Funar szerint
Frunda Erdély elndke akar lenni. Lauren-
tiu Ulici, az irészdvetség elndke vélemé-
nye elgondolkoztat6: ,,Az RMDSZ-nek
joga van elndkjeloltet allitani, ez beleil-
lik a demokracia jatékszabalyaiba. Csak
egy kissé elsiették a dolgot, mert: (1.)
Az ellenzék képviselditdl veszik el azt a 6-7
szazaléknyi szavazatot, ami sorsdént6 le-
het. (2.) Kisebbségi jelolt ajanlasa az al-
lamf6i székbe ellenkezik a roman hagyo-
mannyal, s talan nem most lenne az ide-
je megvaltoztatni e szokast. (3.) Kedve-
z6tlen koridlmény, hogy a budapesti nyi-
latkozat utan kerult sor erre az elndkje-
161t allitasra, amit maris kihasznaltak a
hatalom szdénokai.”

3. ELNOKOT VALASZTANAK

Az 1996 november 3-i valasztasok alkal-
maval 17.253.093 személy jarult a 42
szavazokdrzet 15.117 szavazOhelyisé-
gében az urnak elé. 44 partra, 6t tomo-
rulésre és 10-nél tobb nemzetiségi szer-
vezet képviselGire szavazhattak. Ennek
eredményeként a Romaniai Demokrati-
kus Konvencié (DK) a 143 szenatusi hely-
b6l 53-at, a 253 képvisel6i mandatuma-
bol 122-t mondhatott a magaénak. A De-
mokratikus Konvencid listajan a kovetkez6
partok jutottak mandatumhoz:

Szenator/Képvisel6

= Keresztény Demokrata Nemzeti Pa-
rasztpart 27/82

= Nemzeti Liberdlis Part 16/25

= Nemzeti Liberalis Part Demokrati-
kus Konvencio6 5/5

< Romania Alternativajanak Partja 3/3

= Roman Okologista Part 1/5

= Roman Okologista Foderacié 1/1
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Tovabbi mandatumokhoz
jutott partok:

Szenator/Képvisel§

« Szocialista Demokracia
Romaniai Partja 41/102

« Demokrata Part 22/43

* RMFSZ 11/25

< Nagy-Romania Part 8

< Roman Nemzeti Egység-
part 7

< Nem Magyar Kisebbségek
15/8

= Roman Szocialdemokrata
Part 1/10

= Szocialdemokrata Unio
(Demokrata Part +
RSZDP) 23/53

A DK-t Corneliu Coposu
hozta létre, els6 elndke is 6
volt. 1992-ben adta at a posz-
tot Constantinescunak. Mint
jobbkdzép és keresztényde-
mokrata formacié gazdasag-
politikaja is azt a szellemet
tukrozte, ami a liberalis refor-
mokat, privatizaciot, gazdasa-
gi szerkezetvaltast, vesztesé-
ges nagy vallalatok bezarasat,
az adocsokkentést, olcsé hi-
telt, véallalkozasok tamogatéa-
sat, szocialis védelmet illeti.

A kormany programjabol
is kitetszik: nem volt kisebb-
ségi politikai elképzelése.

A DK azonban nem part, ha-
nem partok és mozgalmak la-
za szbvetsége volt; ami alkot-
manyjogi abszurditas, hogy nem egy
part nyerte meg a valasztasokat, ha-
nem egy laza péartszdvetség. Legjelen-
tésebb szdmban és tekintélyben koézu-
lUk a DK-t életrehivo Kereszténydemokra-
ta Nemzeti Parasztpart. A KDNPP az egy-
kori Parasztpart utédjanak vallja magat,
amely egyesult a Kereszténydemokrata
Parttal. Meghataroz6 személyisége volt
luliu Maniu kézeli munkatéarsa az erdé-
lyi Corneliu Coposu, aki tobb mint mas-
fél évtizedet toltott el Roméania borto-
neiben. A part a roman nemzeti allam
doktrinajat vallotta magaénak: késznek
mutatkozott a kisebbségek anyanyelvi
oktatasat tamogatni (kulturalis auto-
noémia), de a tertileti autonémiat eluta-
sitotta. A kisebbségi kérdés megoldasa-
nak kulcsat az allamélet decentralizici-
6jaban vélte felfedezni.

A part elndke: lon Diaconescu, Co-
posu kozeli munka- és bortontarsa volt.
Kozvetlenul a valasztasok utan mar bi-
zonyos volt, hogy a KDNPP a legesélye-
sebb arra, hogy jeldltje legyen az Gj ro-

A budapesti I. honvédek és népfelkelSk hési emléke

man miniszterelnok. A KDNPP fétitkara,
Radu Vasile az els6 fordul6 utan azt nyi-
latkozta, hogy az Gj kormanyt a Konven-
ci6, a SzDU és az RMDSZ részvételével
kell I1étrehozni. Ekkor 6 és Ulm Spinea-
nu volt az esedékes miniszterelnokijelolt.
November 19-én bejelentették, hogy a
bukaresti polgarmester, a Coposu koré-
hez tartozo erdélyi 42 éves, Kolozsvaron
végzettjogasz, Victor Ciorbea lesz Roma-
nia Uj miniszterelndke. Kinevezésére az-
utan kertlhet sor, miutdn Consantines-
cu letette az eskiit, amelyre az 1918. De-
cember 1-i Gyulafehérvari Nemzetgy(lés
Unnepségsorozat el6tt kerdlt sor.

Abbdl a ténybdl, hogy 1996-ra a nem-
zeti parasztpart rendezte sorait, Gigyszin-
tén abbdl, hogy a sok Kis liberalis part
egyesult, ki lehet kdvetkeztetni, hogy
egyfajta jogfolytonossagra torekszenek
az 1938 el6tti monarchista, kétkamaras
Romaniaval.

A DK tagpartjai: a Nemzeti Liberalis
Part (16-25 hely) vezetdje: Mircea lones-
cu Quintus, alelndke: Viorel Catarama

Uzletember; a Nemzeti Li-
beralis Part-Demokratikus
Konvencio (5-5 hely) elné-
ke: Nicolae Cerveni lgy-
véd; a Petre Roman vezet-
te Szocialdemokrata Unio
(23-53), amelyet nemré-
gen vettek fel a Szocialis-
ta Internacionaléba. Ez két
részbél all. Akis létszama,
de nagy szociadldemokrata
hagyomanyokkal rendel-
kezd partbdl, és az lliescu
partjabél kivalo Demokra-
ta Partbol.

A PER kdzépjobb (1+5)
iranyzatu koérnyezetvédé
part; a DK tobbi tagja nem
partjelleg(i szervezet, mint
példaul a Polgari Szovet-
ség sem.

Emil Constantinescu
mondhatni folényes gy6-
zelmet aratott. Egyértel-
mden az erdélyieknek ko-
szbnhet6en a szavazatok
0sszeszdmlalasa a kovet-
kez6 eseményeket mutat-
ta ki:

Emil Constantinescura
szavaztak:

7.057.905 =54,41%
lon lliescura szavaztak:
5.914.579 =45,59%

lon lliescu valésago-
san hisztérikusan kovetelte,
hogy 6t valasszak meg, mert
ha nem az RMDSZ elszakitja Erdélyt,
visszajonnek a foldbirtokosok és vissza-
veszik a,foldeket (1992-ben ugyanezzel
az érvvel nyerte el a parasztsag és az un.
»parasztbarok” bizalmat), végs6é soron
visszajon a kiraly.

Ami szabdlytalansag tapasztalhato
volt, az mind lliescu és partja javat szol-
galta. Nyomtatasi hiba a szavaz6cédula-
kon (1 helyett 1000) ezres nagysagrend(
elényhozjutatta. Példaul Teodor Maghi-
ar, a nagyvaradi egyetem rektora csalad-
ja nevében 5-5 voksot adott le.

Az RMDSZ kb. 800.000 szavazatot
,.Szallitott” Constantinescunak. Csak pél-
daképpen érdemes megemliteni, hogy a
86%-ban magyarlakta Hargita megyében
a220.976 szavazatbél 201.577-et Cons-
tantinescu kapott meg. Akarcsak 1992-
ben, Constantinescu a legtébb szavaza-
tot a fels6fokl végzetségiektél, a mun-
késoktol és a 35 évnél fiatalabb véalasz-
toktol kapta. Az is egyértelmd, hogy az
erdélyi, partiumi, székely megyékbdl,
Szatmarrél, Maramarosbél, Beszterce-
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Nasz6dbol, valamint a Karpatokon tul-
rol Galati, Prahova, Konstanca megyék-
b6l és Bukarestbdl kapta a szavazatok-
zOmét.

lliescu ugyan veszitett, de jél lat-
szott, ha az allamapparatus lecserélése
nem torténik meg, amely a volt partap-
parétus, szekuritate struktaraival van te-
litve, akkor Constantinescunak és Cior-
beanak - el6bbi hangsulyozta: ,,nem fog
tisztogatni” - komoly gondjai lehettek.
Az sem valt elényikre, hogy Constan-
tinescu besszarabiai, Ciorbea (Csorba?)
pedig erdélyi roman. (?) Atorténelmi ta-
pasztalat az - Id. az erdélyi Nemzeti Pa-
rasztpart rovidéletld kormanyat a két vi-
laghaboru kdzoétt - hogy a regati roman-
sag nem sokaig tlri roman testvéreit a
Karpatokon talrél a kormanyrudnal.

A DK véltozatlanul a Nyugatra nyi-
tas mellett foglalt &llast. Ertékel6k sze-
rint ennek az ahatranya, hogy a Nemzet-
kézi Valutaalap intenziv romaniai meg-
jelenésével sorra bezarjak a veszteséges
mamutvallalatokat, és kb. 5 millié ember
kerul utcara, akiket a mez6gazdasag sem
tud felszivni. Ez pedig kénnyen okozhat-
ja majd a kormany bukast, és el6reho-
zott valasztasokkal esetleg a posztkom-
munistédk visszatéréseét.

Constantinescunak abbdl a nyilat-
kozatdbol, hogy Romania kdzvetité akar
lenni a Balkan és Kdzép-Eurépa kozott, s
hogy mindenekel6tt Csehorszaggal, Ma-
gyarorszaggal, Lengyelorszaggal, Horvat-
orszaggal akarja kapcsolatait szorosabb-
ra flizni kitetszik, hogy a parasztpart,
pontosabban Maniu 1930-as egyuttm(-
kodési terve tért vissza, aki akkor a né-
met és a szovjet befolyas er6sédésével
szemben kisérelte meg emlitett orszagok
szdvetségét létrehozni. Contantinescu az
orosz befolyassal szemben szeretné biz-
tositani orszaga fliggetlenségét.

Az elndk mozgasterét nemcsak a
gazdasagi jellegl problémak hataroztak
meg. Constantinescunak a kdvetkez6k-
kel kellett szamolni: egyfel6l Romania-
ban harom politikai formécio hatarozza
meg a belpolitikai életet:

1/ a Nemzeti Paraszt Part

2/ a Liberalis Part

3/ a Szociélis Demokracia Romani-
ai Partja - azaz a posztkommunistak -
utobbi egyébként ma az erésebb part.

Masfel6l: az allami, gazdasagi stb.
élet egésze utobbiak kezén volt. Cons-
tantinescu a valasztasi hadjarat finisé-
ben ezért nyitott a hadsereg felé, illetve
ezért lett Ciorbea a miniszterelnok, aki
korabban szakszervezeti vezet6 volt. Te-
hét a szakszervezeti mozgalommal kisé-
relték meg ellenstlyozni a helyén maradt
strukturékat.
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AZ RMDSZ MINT KORMANYTENYEZO

A DK elndke, Romania jovendd elno-
ke ugyan azt nyilatkozta, hogy nem ko-
tottek semmiféle titkos paktumot az
RMDSZ-szel, bizalmas informéacioék sze-
rint igenis létezett ez a paktum (bar nem
jelent semmit hiszen Romania nemzet-
kozi szerz6déseket sem tartott be), mely
szerint hdrom miniszteri és tobb allam-
titkari posztot kapott az RMDSZ a kor-
manyban.

Apaktum pedig annak készénhe-
t6, hogy a Nyugat Romania eurépai
integracios és NATO-bavalo belépés-
ra iranyulo politikajat csak akkor ta-
mogatta, ha beveszik az RMDSZ-t a
kormanyba!

Az RMDSZ esetleges kormanyba tor-
ténd bekerulése kell§ riadalmat valtott
ki. A kormany két vezetd lapja, a Dimi-
neata és a Vocea Romaniei el6l jar az al-
lampolgarok izgatdsaban. A Diminea-
ta (Reggel) szerint a magyar széls6sége-
sek, igymint T6kés Laszl6, Markd Béla,
Csurka Istvan nemcsak Erdélyt akarjak,
hanem a roman politikai életet is befo-
lyasolni akarjak; amint a Vocea Romani-
ei frta: az RMDSZ az iskolakat ,,roméanel-
lenes tizfészkekké" valtoztattak és helyi
magyar harci sejteket, valdjaban ,terro-
rista csoportokat” hoznak létre. A Vatra
Romaneasca nyilt levélben szélitotta fel
Constantinescut és Romant, hogy hata-
roljak el magukat az RMDSZ abszurd ko-
veteléseitdl.

Emlitettek az autonémia-koncepci-
Ora utaltak. Csakhogy az RMDSZ kor-
manyzati poziciok elérése érdekében fel-
adni latszik e koncepcidjat - emlékez-
tettek sokan Erdélyben. Mig masok sze-
rint nagyobb beleszélési joguk lesz a ma-
gyarlakta tertleteken a kdzigazgatasba,
illetve a magyarsagot érint6 térvényal-
kotasba.

November 20-i, szintén bizalmas for-
rasbol szarmazo informécio szerint a ha-
rom miniszteri ajanlat egyre csokkent,
viszont kb. 10-12 prefektusi és alprefek-
tusi helyet kapna az RMDSZ nem szabad
elfeledni azt azonban, hogy a 6-i parla-
menti és kormanyalkotasi egyezmény
alairdsakor Roméan és Constantinescu
mell6zték az RMDSz-t.

Bizonyos, hogy tulértékelte magat az
RMDSZ - hogy ti. 6 lesz a mérleg nyelve,
6 donti el, hogy jobbkdzépre vagy balra
tartson a kormany és Roménia. Ugyan-
is a két egymassal nem tulzottan szim-
patizal6 Constantinescu és Roman szo6-
vetségkotésével a két formacio elnyerte
a mandatumok tobbségét, s szinte nem
volt sziikség arra, hogy az RMDSZ-t is
bevegyék a koalicidba.
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Ennek ellenére Marko Béla azt han-
goztatta, hogy az RMDSZ a mérleg nyel-
ve, és a roman kormanynak elengedhe-
tetlentil sziiksége lesz az RMDSZ tamo-
gatasara.

Visszatérve avalasztasokra, még né-
hany kiegészités:

A hivatalos statisztikdk szerint 1,6
milli6 magyar él Romaniaban - ebbdl
kb. 1,2 millié volt jogosult a valaszta-
sokra. November 3-4n 812.653 illetve
836.790 személy élt szavazati jogaval.
Az RMDSZ a magyarlakta teriileteken
kivil Vasluiban, Prahova kéolajvidéken,
Brailaban és Constantaban 1000-1000,
Suceavaban és Giurgiuban 300-300 sza-
vazatott kapott.

A Magyar Szabaddemokrata Part
14.000 szavazatot kapott ez 0,01%-ot
jelent a képvisel6hazban 0,12 szavaza-
tot a szenatusban.

Borbély Imre Hargita megyében
2000, a Székely Ifjak Féruma 2152 sza-
vazatot kapott.

A Romaniai Magyar Demokrata Sz6-
vetség (RMDSZ) vélasztasi eredményei
(1996. november 3.)

RMDSZ elnékjeldlt: Frunda Gyoérgy
6,02%,

RMDSZ a szenatusban 6,81%,

RMDSZ a képvisel6hazban 6,64%

Mig az 1992-es valasztasok idején 27
képvisel6je és 12 szenatora kerilt be a
roman parlamentbe, 1996-ban ez a szdm
25-re illetve 11-re csokkent.

Dragffy Bertalan

U. i.. Markoét igen érzékenyen érin-
tette Constantinescu biralata kormany-
tevékenységével kapcsolatban. Meg is va-
laszolta azon nyomban:

»,Emil Constantinescunak, aki Roméania
allamelndke volt 1996-t61 2000-ig, nagy
mulasztasa, hogy a rendszervaltast ugy,
ahogy ma errél beszélink, nem lehetett
végrehajtani.

Amikor Emil CONSTANTINESCUerrél
a kérdésrdl beszél, nem artana, ha sajat sze-
repét és felel6sségét is felmutatna. En an-
nak orulék, hogy a roman-magyar viszony
tekintetében most ennyire nyitott és meg-
engedd, de nagyon jol emlékszem arra,
amikor hosszu cotroceni éjszakai vita-
ban egy adottpillanatban még a tank-
hadosztalyokat is bevetette mint lehe-
téséget a roman-magyar viszony el-
mérgesedése esetében. A roman politi-
ka, az RMDSZ és a roman politika viszo-
nyanak torténetéhez ez is hozzatartozik.
Ha nyersen, 6szintén beszélink, errél is be-
széIntink kell."

(Elhangzott 2005. jalius 26-an Tus-
nadfirdén)



A FORRADALOM HATASA
ES KOVETKEZMENYEI
ERDELYBEN*

,2Amikor bortonbe érkeztem, a folydsé legvégén
leultettek a cementre. Akkor megjelent egy
cigany kovacs és a rozsdas, vastag vasakat
kezdte felnittolni a lAbamra, Azt hittem csak

almodom, vagy elajulok....

...csak most értettem

meg igazan, hogyan verik ra a vasat az emberre,
mint a régi betyarokra. Bar az otthoni nadrdgom
szarat racsavarta a kovacs a bokamra, s agy

tette ra a vasat, mégis hideg volt. Par nap mulva
elnydtte, elvagta a nadragszarat. A kezink egy
hétig hatra volt bilincselve, de amikor a kézfej
megdagadt, el6re vették és a T alaku lanccal az
alséhoz kapcsoltak ugy, hogy a két kezet csak
k6zépmagassagig lehetett felemelni." (Balask6 Vilmos
elébb halalraitélt, majd életfogytiglanos, reformatus

lelkipasztor)

A Roméniaban él§
magyarsag a forradalmat
megel6z6 id6szakban

Romaniaban 1953 utan egy Sztalin nél-
kuli sztalinizmus er6sodétt meg, Lé-
nyegesen nagyobb volt a hatasa a Nagy
Imre-féle kormanyprogramnak és a XX.
kongresszusnak a romaniai magyarsag
kdrében. A magyar értelmiség részérdl
rendkivil éles biralatok hangzottak el.
Koveteléstik: a kétnyelv(iség visszaal-
litasa, az Akadémia magyar tagozata-
nak megszervezése, magyar alminisz-
terek kinevezése a kulturélis és a koz-
oktatasi tarcanal, a mez6gazdasagi f6-
iskola Gjrainditasa, a Bolyai Egyetem-
nek a roman egyetemekkel valo egyen-
jogusaga, a ,,Nemzetiségi Torvény” kor-
szerUsitése volt. Roman részrél néhany
konkrét engedményt kellett tegyenek.
Megalakitottdk a Nemzetiségi F6igaz-
gatésagot és az 1957-58-as tanévtoél
mar 15 tanuldé esetében indithattak

otddikes és 10 tanuldval hatodikos és
hetedikes magyar osztalyokat. Uj lapo-
kat inditottak, Gjjasziletett a kolozsva-
ri lrodalmi Kor, az Allami Irodalmi és
Mivészeti Kiado igérte a két vilagha-
bord kdzdtt megjelent kdnyvek kiada-
sat, beleértve a polgari irokat is. Egy-
mas utan szervezték a magyar mizeu-
mokat, kdnyvtarakat.

Magyar-roman
kapcsolatok

A két orszag viszonyat 1956 el6tt és
utan is latszatbaratsag jellemezte. Az
SZKP XX. kongresszusa utan magyar
részrél azt remélték, hogy az 1956-os
évtdl javulnak a feltételei az fligg6ben
l1év6 kérdések kdlcsdnds rendezésének.
Romania akarcsak a nemzetiségi kér-
dést, a kétoldalu kapcsolatokat is tak-
tikai kérdésnek tekintette. Harom szin-
ten lehet elérelépésrél beszélni: a csala-
di/magan jelleg( latogatasok, a turista-

forgalom és a hivatalos kapcsolatok te-
rén. Ezek voltak a legfontosabb, a ro-
maniai magyarsagot és a magyar-ro-
man viszonyt érintd események, a ma-
gyarorszagi forradalom és szabadsag-
harc elGestéjén.

195b a Gheorghiu-Dej-i
stratégia fontos allomasa

a/ Eletmive kiteljesedett. Els6 perct6l
kezdve ellenforradalomnak min@sitette
a Magyarorszagon torténteket, szorgal-
mazta a szovjet intervenciét, tamogatta
a kadari rendszert, beleértve a megtor-
lasokat. Jutalmul: 1958-ban kimentek a
szovjet csapatok az orszagbdl. Fokoza-
tosan eltavolodott a Varséi Szerz6deés-
t6l és megvaltozott a Szovjetunidhoz
f(iz6d6 kapcsolatrendszere.

b/ Akadalymentesen lathatott hoz-
za a nemzeti homogenizalasi program-
hoz, a nemzeti kisebbségek, nemzetisé-
gek, mindenekel6tt a legnagyobb sza-
muU, a magyarsag megtoréséhez, asszi-
milalasahoz.

Ujabban sok sz6 hangzik el a hata-
ron tuli nemzetrészek és az anyaorszag
kulturalis, szellemi egységesilésérdl,
nemzetegyesitésrél. 1956-ban nem volt
sziikség ilyen hivatalosan vagy félhiva-
talosan kinyilatkoztatasokra. 1956-
ban a Karpat-medencében é16 ma-
gyarsag egésze egyarant részesult
a gy6zelem és szabadsag illazidja-
ban, ha fegyveres harcokra nem is
kerilt sor, és egyarant sujtotta a
megtorlas.

Az érzelmi megkozelitésen tal, a
magyar forradalom romaéniai hatasat
tobb szinten kell vizsgalni.

1. Az orszagos visszhang

Romania egész tertletén szolidaritast
véllaltak a magyar forradalommal.
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A rendszerellenes megnyilvanula-
sok mellett, mint szoborddntogetés,
falfirkak, Mihaly kiraly éltetése, a for-
radalmi csoportok kialakuldsa, memo-
randumok készitése nemcsak el6zmé-
nyek nélkali, hanem spontan, szer-
vezetlen volt és révid tavra (érakra,
napokra) szolt.

A spontaneitas és a szervezetlen-
ség ellenére az orszag kuilénb6z6 pont-
jain hasonl6 kovetelések fogalmazod-
tak meg: a didksag helyzetének javita-
sa, a beszolgaltatas eltorlése, az egyen-
16ség a szovjet-roman kapcsolatokban,
a szovjet csapatok kivonasa, és csiraja-
ban a rendszervaltozas igénye is.

2. Aroman hatalom
reagalasa

A part és allami vezet6ség korében ha-
tasat két szoval lehet a leghivebben ki-
fejezni: a helyzet drdmai volt, igazi pa-
nikhangulat uralkodott.

Féltek a forradalom tovabbterjedé-
sétdl, a torténelmi partoktol és a part-
ellenzékt6l. Nem utolsé sorban féltek
attol, hogy Magyarorszag tertleti igé-
nyekkel l1ép fel. A revizié lehetésége
az els6 perctdl foglalkoztatta a veze-
tést, ezért is er@sitették meg a roman-
magyar hatart. A spanyolos, nagyva-
radi Neulander Ern6, mozgalmi nevén
Valter Roman, aki oktéber-november
folyaman tébbszor jart Magyarorsza-
gon olyan értelm( tajékoztatast adott,
hogy ,,a magyar elvtarsak” Nagy Imre
kornyezetében tobbszdr is felvetették
az erdélyi hatarreviziét. November 3.-i
beszamoloban ezt azzal egészitette ki,
hogy Kadar Jdnos autonémiat kért Er-
dély szamara. Eddigi ismereteink alap-
jan ezt kizartnak lehet mondani. Su-
lyos felel6sség terheli ezért a félreta-
jékoztatasért Valter Romant, mivel az
1956 utani koncepcios perek egyik f6
vadpontja: Erdély visszacsatolasanak a
kodvetelése lett, és nemcsak az ENSZ-
memorandum-perben vad ala helyezet-
tek esetében, akik valoban foglalkoztak
e kérdéssel.

3. A forradalom és az
erdélyi magyarsag

a./ A reformkommunistanak mingsit-
hetd egyetemi kaderek, irok, filoz6fu-
sok 1956 tavasza 6ta folytattak parbe-
szédet a partvezetései részint a rend-
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szer megreformalasardl, részint saja-
tos magyar nemzeti igényekrél; mint a
nemzetiségi torvény, magyar oktatasi
rendszer fejlesztése stb.

ség vezetdit, Kelemen Kalmant, Koczka
Gyorgyot és Nagy Benedeket.

Erdély tobb nagyvarosaban, igy Ko-
lozsvaron és Marosvasarhelyen novem-

b. / A nemzeti elkotelezettségli éser 1-én gyertyat helyeztek el a ma-

telmiség részérél szerény igényként je-
lentkezett a magyar hagyomanyok 6r-
zése, magyar torténelem tanitasa, az
ezzel kapcsolatos ismeretek atadésa a
diakoknak, ,.ellenforradalmi tevékeny-
séguk” egy-egy hazafias dal, vers nyil-
vanos vagy barati kdrben valé terjesz-
tése merult ki.

gyar mult neves személyiségeinek sir-
janal. A kolozsvari megemlékez6k, a
Bolyai egyetem tanarai, didkjai blne
mindodssze ennyi volt. A hatalomnak
azonban elégséges urlgyet szolgalta-
tott az Gjabb koncepcids perekhez, il-
letve a Bolyai Egyetem megszunteté-
séhez 1959-ben.

c. / Fiatalok, diadkok, szakiskolasok

,,0sszeesklivését” els6sorban gyerekes,
kalandvagy, olvasmanyélmények, neves
magyar el6dok héstettei motivaltak.

Marosvasarhely

d. / A magyar egyhazak képvisel@, méasik nagy egyetemi varos, Maros-

és masok a kommunista és rendszerel-
lenességen, a demokratikus berendez-
kedés kovetelésén tal merészen és ha-
tarozottan vetették fel az erdélyi kér-
dést, az autondm Erdély lehet6ségén
tilmenden elmenve az elszakadasig, te-
rileti revizidig.

Kolozsvar, 1956 oktébere

Felulrdl jové kezdeményezés volt az
RMP-nak az oktatas reformjaval kap-
csolatos hatarozata. Ennek nyoman,
az Ifjamunkas Szovetség (IMSZ) mel-
lett egy Uj didkszbdvetség megalakitasa,
és e diakszovetség alapszabalyzatanak
és munkatervének kidolgozasa. Mind-
err6l tudomasa volt az egyetem part
alapszervezetének.

1956. oktober 24-én a Matyas kiraly
szul6hazaban m(ikédd lon Andreescu
képzémivészeti féiskola nagytermében
kertlt sor az (j diakszovetség valaszta-
si kozgydlésére. A diakszovetségi gyllés
természetszer(ien valtott at a magyar
forradalommal val6 szolidaritasi nagy-
gyuléssé. Az RMP KB oktober 25-i bu-
karesti kommiunikéje a magyarorszagi
helyzetr6l szélva ,fasiszta huliganok™
at emlegetett, akik fosztogatnak és ra-
bolnak, nem meglepd, tehat, hogy még
ezen anapon, 25-én letartoztattak a di-
akszovetségi kozgydlés harom résztve-
véjét, Balazs Imrét, Tirnovan Ariszti-
det és Walter Frigyest. Ok tekintheték
a magyar 56 els6szamu vadlottainak.
A december 12-ig tartd kihallgatason
is 0sszekapcsoltdk a didkgydlést és ,,az
ellenforradalmat” és ,,uszitas és lazitas”
cimén 7-7 évi fegyhazbintetést rottak
ki Balazs Imrére és Tirnovan Arisztid-
re. November 17-én és 18-an Varhegyi-
vel az élen letart6ztattdk a didkszovet-

vasarhely is megmozdult oktéber 26.-a
utan. Az orvosi egyetem és a szinmdvé-
szeti féiskola tanarai és diakjai 100 ta-
gu bizottsagot alakitottak egy népgy(-
1és céljabol, ahol a Rakosi rendszer tor-
vénytelenségeit és a romaniai magyar-
sag sérelmeit egyarant szamba vették,
és koszorut szerettek volna elhelyezni
a Székely Vértanuk emlékm(ivénél, Bo-
lyai Janos és Bolyai Farkas szobranal és
mas emlékhelyeken.

Temesvar, oktober 30-31.

Temesvaron a M(iszaki Egyetem men-
zajan 24-én este értestiltek a didkok a
budapesti radiébdél a forradalom kito-
résér6l. Ennek hatasara a roman, ma-
gyar és német didkok és tanarok egy
csoportja 30.-ara az dsszes temesvari
didk - mintegy 4500 f6iskolasrél van
sz6 - és atanari kar bevonasaval nagy-
gy(lést hivnak 0ssze. A temesvari dia-
kok 12 pontja kézll a legfontosabbak:
A szovjet csapatok azonnali kivonasa az
orszaghbdl. Sztalin személyi kultuszanak
tényleges felszamolasa. Az orosz nyelv
eltdrlése a fels6foku oktatas kotelez6
targyainak sorabdl. A marxizmus 6rak
szamanak csokkentése. A parasztokat
sUjtd beszolgaltatas eltorlése. A mun-
kasosztalyt megnyomorité normak el-
torlése. A fizetésének emelése. Egyete-
mi autonémia.

A diakok egyik roman vezet6je Bag-
hiu itt jelentette ki: Magyarorszagon
forradalom van, ,,egy egész nép forra-
dalma, egy népé, mely felkelt elnyo-
moéi ellen.” A diakok tombolva éltet-
ték a magyar népet és a forradalmat,
de a Szekuritate k6zbelépésére 30-31-
én kb. 2500 diakot tartoztattak le. Az
elsé targyalasra a helyi katonai Gigyész-
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A csiki székely gatkotdk

ségen november 15-16 kozott kertlt
sor. El6szér ,,gyilkossagi kisérlettel és
az allamrend elleni terrorcselekmény-
nyel” vadoltak az egyetemi hallgaték
gyulésének szervezgit. Végul ,,Nyilt 1a-
zadas” cimén 30, tobbségében roman
diadk (és egy tanarsegéd) felett mondot-
tak ki a 3 hdnaptdl 8 évig terjedd bor-
tonbuntetést.

Bukarest, oktéber-
november

A roman févaros lakossaga, munkasok,
értelmiségiek, didkok és katonak szin-
tén a radiébol szereztek tudomast: mi

torténik Magyarorszagon. Az emberek
altaldban kifejezésre is juttattak az ér-
dekl&désen tual, a rokonszenviket is.
Itt is az egyetemi ifjusdg mutatko-
zott a legfogékonyabbnak A személyi
kultusz felszamolasa, szovjet csapatok
kivonasa a marxizmus kotelezd jelle-
gének visszavonasa voltak itt is az azo-
nos pontok, ugyanugy mint Temes-
varon, lasiban. A M(szaki Egyetemen
tobben kovetendd példaként emleget-
ték egymast kozott a budapesti ese-
ményeket. A kézgazdasagi karon felve-
tették, hogy miért tartézkodnak szov-
jet katondk Magyarorszagon és Roma-
niaban. A bukaresti didkok november

5-re, délutan 15 érara tiltakozé nagy-
gydlést hivtak 6ssze a marxizmus és az
orosz nyelv tanitasa, illetve a letart6z-
tatasok miatt, s mert igy akartak kife-
jezni szolidaritasukat a szovjet hadse-
reg altal megszallt Magyarorszaggal. A
demonstraciéra nem kerult sor, a buka-
resti katonai torvényszéken 1957. apri-
lis 19-én mégis ugy itélték meg, hogy a
bukaresti diakok akcioja miatt ellenfor-
radalom veszélye fenyegetett.

A diakmozgalman kivil a magyaror-
szagi események hatdsara Bukarestben
és lasiban a munkasok Iéptek sztrajkba.
Iréperek zajlottak Bukarestben is, nem-
csak Erdélyben. 1957 majusaban Paul
Goma ir6t a a bukaresti didkok terve-
zett sztrajkja miatt itélték el. Alexandra
Ivasiuc irdt azzal a vaddal allitottak bi-
résag elé, hogy ,,fasiszta és légionarius
elemek” szervezték be. Hogy mennyire
nem csak magyar gy volt, bizonyitja,
hogy 1956-tal volt kapcsolatos a szasz
ir6k 1959-es brassoi pere, Schonfeld
aradi férabbi pere, Piesch Miklés, Blu-
menthal Pal esete, és Teodor Margine-
anu roman katonatiszt pere, aki a ma-
gyarorszagihoz hasonlo felkelést akart
kirobbantani Romaniaban és fegyvere-
sen akarta megdonteni a kommunis-
ta rendszert.

A magyarorszagi
események hivatalos
megitélése

Az elsd hivatalos reagalas az RMP Ko-
lozs tartomanyi napilapjaban, az lgaz-
sagban jelent meg oktéber 24-én. ,EIl-
lenséges elemek” budapesti provoka-
ciojat emlegették, akik kihasznalva az
oktober 23-i diaktintetést az altaluk
»elére megszervezett csoportokat” ki-
vitték az utcéra.

A RMP Kozponti Bizottsaga Politi-
kai Irodajanak oktober 24-i tilésén fon-
tos, a roman part hozzaallasat és a ké-
s6bbi Magyarorszaggal szembeni poli-
tikajat el6revetitd hatarozat szuletett:
a rendkivili allapot, a cenzlra beve-
zetésér6l, a kozos hatar teljes vonala-
nak megerdsitésérél. Felfliggesztették
a katonak szabadsagolasat. Felvetet-
ték a két orszag kozotti szabad kozle-
kedés felfliggesztését és a vizumkény-
szer bevezetését.

Elrendelték a szekuritate egysége-
inek megerdsitését a radivallomasok-
nal, a postanal és egyéb kdzépuletek-
nél. A magyarok lakta terileten kivil
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a part fontosnak tartotta a német ki-
sebbség megnyilvanulasait is nyomon
kdvetni.

Oktober 26-an a szovjet csapatok
atlépték Romania hatarat és bekapcso-
lodtak a magyarorszagi harci cselek-
ményekbe. A Magyarorszag elleni ka-
tonai intervencioban kulcsszerepe volt
az NKVD-s Bodnarasnak, akit ekkor ne-
veztek ki a Szallitasi és Kozlekedési Mi-
nisztérium élére. Ezek utan természe-
tes, hogy 30-an létrehoztdk a tejhata-
lommal biré Legfels6bb Parancsnoksa-
got. Az RMP KB PB 1956. oktéber 31-
i 59. szamu protokolja harom alapvet6
kérdéssel foglalkozott: kinyilvanitot-
ta a szocialista tabor egységének szik-
ségességét, alahlzta a Varsoi Szerz6-
dés jelent6ségét, de célként jeldlte ki a
szovjet csapatok és tanacsadok tavoza-
sat az orszaghol.

A RMP KB 1956.

december 27-29*1
plenéris Ulése

Romania torténetében az RMP 1956.
december 27-29-i plenaris tlése kor-
szakhatar is lehetett volna. Egy felke-
lést, netan forradalmat elkerlilendé,
egy sor, a reform irdnyaban hato in-
tézkedést volt kénytelen tenni a part
1957 folyaman. A kézéppontban min-
denek el6tt a munkassag és a paraszt-
sag életkorilményeinek javitasa allt. A
roman falu népe sokaig szamon tartot-
ta, hogy a magyarorszagi események
hatasara torolték el a kotelezé beszol-
galtatast.

Bevezették a csaladi potlék rend-
szert, felemelték a fizikai dolgozédk
bérét és az alacsony nyugdijakat. Ki-
mondottak az atlagbérek 15%-0s no-
vekedését. A hatarozatokkal a part-
nak nem els6sorban gazdasagi termé-
szet( céljai voltak, hanem az, hogy a
politikai hangulaton javitson, és ezal-
tal er6sitse a magyar forradalom hata-
sara érezhet6en megingott legitimaci-
djat. Intézkedések torténtek a btrok-
racia csokkentésére. Tobb, a kdzponti
szervek hataskorébe tartozd feladat-
kort a helyi k6zigazgatas, a néptana-
csok hataskdrébe utaltak at. Javitot-
tak a néptanacsok muakodési feltétele-
in is. Akéztzemi dijak 75%-at a varos
vagy a kozség kapta, a kézpont, a tar-
tomany illetve a rajon 25%-ot. A nép-
tanacsok a 75%-bél tdmogattak a la-
kasépitést, a kulturalis életet, a szoci-
alis kérilményeket. Az Gj normakat a
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termelésben a szakszervezetek bevo-
nasaval dolgoztak ki.

A decemberi hatarozat el6tt még
egy sorsddntd esemény tortént. De-
cember 16-17-én Marosvasarhelyen
Gheorghiu-Dej a megyei péarttaggy(-
lésen gy értékelte: 1956 oktoberében
az a veszély fenyegetett, hogy magyar-
orszagon visszatér a horthysta-fasisz-
ta rendszer, ezzel az orszag a szomszé-
dai ellen iranyulé haboruas agresszié ki-
indulépontja lett volna. A Romanidban
él6 magyarok tamogattak, rokonszen-
veztek a torténtekkel, kdvetkezéskép-
pen a revizionizmus, a magyar nacio-
nalizmus vadjat kiterjesztve a romén
part bizalmatlansagat juttatta kifeje-
zésre irantuk.

Erre hivatkozva gyorsult fel a roma-
nositasi politika, eltavolitasok és leépi-
tések a munkahelyeken, a 10 %-os nu-
merus dausus bevezetése Erdélyben is,
a zart varosok rendszere stb.

Megtorlasok
Romanidban

A megtorlas szandéka az orszag lakos-
saga egészének megfélemlitésén tdl a
magyarsag megtdrése volt. A nemzet
fennmaradasa, a nemzeti 6nazonossag
6rzésének még két Iétez6 bastyajat vet-
ték célba: a Bolyai Allami Magyar Tudo-
manyegyetemet és az egyhazakat.

A perek torténetét csak részben tar-
tak fel Romaniaban, és csak egyes rész-
letével foglalkoztak. igy csak megkoze-
lité adataink vannak a perek aldozata-
irél, amely tébb mint 35.000 embert
érintett. 30 személyen végrehajtottak a
halélos itéletet. Kb. 40-50 ember aban-
talmazésokba vesztette életét. Marosva-
sarhely, Nagyenyed, Szamosujvar, Jilava
borténei, a Duna-delta és Braila Nagy-
szigete munkataborai 1956 utan ismét
telitve voltak rabokkal. Temesvaron és
Kolozsvaron kivil, ahol Macskasi Pavel
(Pal) katonai Ggyész egymas utan hozta
asulyos itéleteket - ahogy a magyar eli-
téltek mondottak - ,,ugy osztogattak a
15-25 éves boronbintetést, mint Miku-
las a cukorkat”. Az egész orszagban m(-
kodtek a katonai Ggyészségek.

Az els6 letart6ztatdsra méar 1956
oktéber 25-én sor kerult Kolozsvéaron.
Marosvasarhelyen is nagyaranyu letar-
toztatasra késziltek — 1000 f6s lis-
tat allitott 6ssze a politikai rend6rség-
gel egyittmkédve a part. 150-en a or-
vosi és a gyogyszerészeti kar hallgatoi
voltak. Temesvaron 30-31-én hurcol-

tak el a megmozdulas szervezdit, akik-
nek Ggyét a helyi katonai Gigyészség no-
vember 15-én kezdte targyalni. Harom
nappal kés6bb november 18-an keril-
tek letartdztatasba a kolozsvari Bolyai
Egyetem didkszdvetségének vezetdi:
Varhelyi Istvan, Nagy Benedek, Kocz-
ka Gyorgy, Kelemen Kalman, s kévet-
kez6 év marciusdban mondtak itéle-
tet felettuk.

1957 anagy letartoztatasok id6sza-
ka volt. Ennek kovetkezménye, hogy
Szamosujvaron, a 3000 féréhelyes bor-
tonben 10.000-en raboskodtak. Egy he-
lyiségben 70-75-en voltak bezsufolva,
a politikai elitéltek 80%-a magyar volt.
Itt és Jilavan folyamatosan mikddtet-
ték a ,,megsemmisit6 részleget”.

Az elhunytak szama maig ismeret-
len.

A letartdéztatdsokat
perek, azokat itéletek
kovették

Természetesen, a reformkommunista-
kat ez nem érintette. Oket Ggy nyerte
meg a roman kommunista part, hogy
vagy visszavette a partba akiket korab-
ban kizartak, vagy egyetemi katedrat,
szerkeszt8ségi kinevezést kaptak.

A Bolyai Egyetemen - csak sovinisz-
ta fészekként emlegették - 20-30 itélet
szlletett. A Bolyain a RMP bizta meg
még 1954 nyaran harom tanarat, hogy
foglaljak 0ssze a magyarsag panaszait,
tegyenek javaslatokat megoldasara Az
egyetemen valamelyest szabadabb lég-
kor uralkodott: kétkedésuket, elvara-
saikat diakok, tanarok egyarant meg-
fogalmaztak. A tanari kar egy része az
események alatt és utan prébalta visz-
szafogni a hallgatokat, akar ugy, hogy
ellenforradalomnak mind@sitették a tor-
ténteket, és felhivtak a figyelmet eképp
kell hozza viszonyulni (Csehi Gyula, Ba-
logh Edgar, Gali Erné), illetve el6szor
széleskord propaganda indult az ese-
ményeket elitél6 nyilatkozatok megté-
telére, majd 1958 nyaran, 6szén a di-
akgydléseken valosaggal provokaltak a
hallgatdkat (Bunta Péter, Szab6 Sandor,
Bretter Gyorgy, Farkas Zoltan): személy
szerint és egyenként szegezték nekik a
kérdést. Mi a véleménye arrél ami Ma-
gyarorszagon tortént: forradalomnak
tartja-e vagy ellenforradalomnak? El-
rettentéstil aki nem fogadta el a hiva-
talos allaspontot, vagy csak kirtgtak
az egyetemrdl, vagy bértonblintetés-
re is itélték.



Tamadas az egyhazak
ellen

Az Erd6vidéki és Homorodmenti unita-
rius papsag fele kertilt bortdnbe, csalad-
tagjaikkal egyiitt ,,szervezkedés” és ,,el-
lenséges elemek tamogatasa” cimén. A
Kolozsvari Protestans Teoldgia unitari-
us karan 3 tanéart és 15 didkok itéltek el.
A Nyaradmentén szintén egyhazi em-
berek kertltek a vadlottak padjara. A
Csikszeredai F6gimnazium tanarat Pus-
kas Attilat - és tarsait, tanarokat és di-
akokat, 11 f6t - magyarérzelm érai és
56-0s verse miatt itélték el 15 év kény-
szermunkara lazitas cimén, alkalmazva
a BTK 209-es artikulusat.

Puskas Attila tanar vétke: 1956 no-
vember 4-én egy eskiivén felolvasta 56
oktoberérdl szo6l6 versét, amigy a név-
napi 0sszejoveteleken a magyar és szé-
kely himnuszt énekelte tarsasagban. Né-
hany mondat erre vonatkozéan az itélet-
bél: ,,Az esklivén egy percnyi csenddel
adoztak a harcokban elesett ellenforra-
dalmarok emlékének. Mindannak elle-
nére, hogy a vadlott tisztaban volt az-
zal, hogy a fasiszta lazadék kommunis-
takat akasztottak fel és kinoztak meg,
h{ maradt ezekhez a lazad6khoz, egyet-
értett a Varséi Szerz6dés felmondasa-
val, teljes egészében elfogadta Nagy Im-
re programjat. 1957 marcius 15-én el-
torzitva mutatta be a nap torténelmije-
lent6ségét. Ellenforradalmi tevékenysé-
gének kdszonhetéen a vadlottnak sike-
ralt reakciés hangulatot keltenie a dia-
kok korében....... és ha tehette minden al-
kalommal elénekelte a magyar és a szé-
kely himnuszt, hogy ezzel is ébren tartsa
a nacionalizmust és a sovinizmust.”

Fiatalkordak, mint
terroristak és
0sszeeskivék

SZISZ (Szabadsagra Vagyo Ifjak
Szovetsége) - Nagyvarad.

Ezek a gyerekek, akarcsak tarsaik szerte
az orszagban, a Sandor Matyason, Grof
Monté Cristén, Timur és csapatan nét-
tek fel. Romantikus szabadsag és igaz-
sagvagy alakult ki benntik. Bar a ma-
gyar térténelem nem volt tantargy, de
Erdélyben a magyar irodalomtanarok
lényegében az egész magyar torténe-
lemmel megismertették didkjaikat. Eb-
ben a korban még eszményképeket ke-
resnek: Pet6fi, Kossuth, Rakodczi, mind-
mind a nagyszer(i magyar multrél szél-

tak. Szabadsagvagy, és fluiggetlenség! Ez
jarta at lelklket. A szervezkedés annyi-
ban merdalt ki, hogy 6nképz&kori dsz-
szejoveteleiken elolvastak verseiket,
egyéb irasaikat. Természetes, hogy po-
litikai sikra terel6dtek a beszélgetések.
A nagyvaradi gimnazistak és ipari tanu-
16k kis csoportja egyre n6tt, és mar sz6-
ba kertlt a szovjet befolyds megsziin-
tetése, a diktatira megsz(inése, a sza-
bad élet. EbbéI lett a nagy per, 1961-es
letart6ztatasuk utan, amikor mar el is
aludt kézottik a mozgalom tlize, hiszen
mar elvégezték az iskolaikat és szétszé-
ledtek az orszaghan. Mégis egyszerre
csaptak le rajuk - megvarva nagykoru-
sdgukat. A 151 letartoztatottbol 57-et
el is itéltek. A vad: a szervezet célja az
volt, hogy Erdélyt a t6kés Magyaror-
szaghoz csatoljak, és a RNK demokra-
tikus rendszerét felforgassak.

SZIT (Székely Ifjak Tarsasaga),
avagy a Koszoruzék - Sepsiszent-
gy°rgy

Sepsiszentgydrgyén néhany diak azért
alakitott csoportot, hogy ha a forrada-
lom odaér, ne érje 6ket készuletlendl.
Akészulédés: kirandulasokbdl allt, kést
dobaltak célba, fara. Ezen romantikus
korban lévé kis tarsasag természetesen
vérszerzddést is kotott, olvasmanya-
ik hatasara. 1957-ben még tartottak a
kapcsolatot, de a rendszeres talalkozas
elmaradt. Ugy akkor lett beléle, amikor
1958 marcius 15-én megkoszoruztak
a 1848/49-es emlékm(ivet. Az Ggyész
fasiszta szervezkedés, a népi hatalom
megdontésére iranyulo kisérlet miatt a
szervezet tagjaira haldlbtntetést kért,
amit nehéz bortdnre valtoztattak. ité-
lethozatal utdn, 1959-ben azutan mar-
havagonokba zartak az elitélteket, egy
vagonba 50-60 embert, és irany a brai-
lai nagysziget.

A kizardlag munkas fiatalok altal
alapitott Erdélyi Magyar Ifjak Szovetsé-
ge (EMISZ) perben 1500 személy volt
érintve, 76 itélet sztletett. Az EMISZ-t,
amely a legkiterjedtebb mozgalom volt,
csupa 14-22 éves koru diak, munkasfia-
tal tartozott hozz4, a KISZ ellen ifjusa-
gi szervezetének szantak, és a magyar-
székely hagyomanyok apolasat, magyar
nemzeti és egyhazi innepek megtarta-
sat tlizték ki még célul. Szandékuk volt
a magyarellenes atrocitasok 6sszegy(j-
tése, a kalfolddel val6 megismertetése
- Szarazajtatél, azt aktualis letartozta-
tasokig. A bels6 kdrnek volt egy tavla-
ti programja is: a szabad valasztasok,
szovjet csapatok kivonasa, Erdély flig-

getlenségének kikialtasa. 1958 nyaran
kezd6dtek a letart6ztatasok. A hata-
lom szandéka az volt, hogy robbanta-
sok, sth. el6készitését varrjak a nya-
kukba, mert akkor alkalmazni lehetett
volna a 153-as paragrafust, a terroriz-
must, amelyért halalblntetés jart. Vé-
gul a 209-esnél maradtak, a tarsadal-
mi rend elleni szervezkedés, 6sszeski-
vés vadjanal.

Atemesvari didkok perében 32-en
szerepeltek, kozuluk 9 fiatalkord. 13-
14 éves gyerekeket allitottak birésag
elé, s vittek rablancon a borténbe.

Szilagysomlyoi volt az az 5 sze-
mély, akikre 3-15 évig tarto boértént és
kényszermunkat rottak ki. Szaszrégen:
24 személy ellen inditottak eljarast, aki-
ket 1-24 évig tarto bortonre itéltek.

Kolozsvaron az Illegalis Kommu-
nista Ellenes Szovetség (IKES) 35 fi-
atalkoru rendszerellenes szervezkedé-
se volt. A Kiskukull6-menti szervez-
kedés 6 vadlottja 6, 7, 10, 20 évi fegy-
hazblntetést kapott. Szaszrégen; a
24 elitéit tanar és diak 1-24 évig terje-
dé bortdnt kapott.

1958 februér 20-28 kdzott Roma-
nidba latogatott a Kadar-Kallai vezet-
te magyar part és kormanykildottség.
Korszakhatar ez a két orszag kapcsola-
taban és az erdélyi magyarsag életében,
kdzelebbrdél a folyamatban lévé, vagy a
készlil6 perekben. Harom nagy monst-
re-perben és tdébb kisebb perben, akik
szenveddi igen jelentds ardnyban egy-
hazi személyek voltak, utolérheté Ka-
dar Janos felel6ssége az 1958 februa-
ri romaniai latogatdsa utan, amikor is
ugymond lemondott Erdélyrél, illetve:
anemzetiségi kérdést belligynek ming-
sitette. Ez utan szabad kezet kapott a
roman hatalom a megtorlasban. Hogy
mennyire elvadult a roman hatalom, bi-
zonyitja, hogy 1958 janius 15-én, ami-
kor Kadarék pontot tettek a ,,Nagy Imre
és tarsai” perére, kivégezték 6ket, Sza-
mosujvaron - amit csak sarga krematé-
riumként emlegettek a rabok - az em-
berséges korilményeket miatt fellazadt
rabokbol 300-at meggyilkoltak.

Magyar egyhazi
személyek a Kisebb
perekben

1958 aprilis: Bencze Jozsef reformatus
lelkész be nem jelentett vadaszpuska-
ja miatt terrorcselekményre valé kész-

2005/60 = MAGYARSAG



tetés vadjaval 20 évi nehézbortont ka-
pott; 1958 juliusaban kerilt sor Fulop
G. Dénes reformatus lelkész letart6zta-
tadsara. A vad: 1957 marciusadban imad-
kozott a Szovjetuniéba elhurcolt foglyo-
kért. 11 év nehézbdrtont kapott; 1958
augusztus: Cseterki Janos lelkész letar-
toztatasa és elitélése a szocialista rend
elleni mesterkedés cimén. Ugyanebben
ahonapban Harai Pal brassoi kaplantaz
EMISZ perben fel nem jelentés miatt 10
évre itélik. Az év végén még tdbb egy-
hazi személyek ellen mondottak ki su-
lyos itéleteket.

A harom nagy per

1. 1958. aprilis-méajus hénapban Szo-
boszlay és tarsai Ugyét targyaltak. A
vadirat szerint: 1950-ben Keresztény
Munkapart néven ellenforradalmi szer-
vezetet hoztak létre, hogy Romaniabel-
s6 és kuls6é biztonsaga ellen fegyve-
res lazadast készitsenek el6, a népi de-
mokratikus rendszer megdontésére és
a burzsoa-foldesuri rendszer visszaal-
litasara. A tényeknek megfelelt, hogy a
Szoboszlay-féle szervezkedés terve ma-
gaban hordozta tobbpartrendszert és
a szocialista rendszer eltorlésének igé-
nyét. A szabad valasztasokat vetette fel
és a Magyarorszaggal valé szoros szo6-
vetségi rendszer kialakitasat.Az erdé-
lyi kérdés végleges megoldasara lehet-
ségesnek tartotta a két orszag allam-
szOvetségét. Romania tobb helységé-
ben konspirativ csoportokat hoztak lét-
re. Benne valamennyi tarsadalmi réteg
és nemzetiség képviseltette magat. Ro-
man részr6l tobbek k6zo6tt: Draganita
Constantin ezredes, Fintinaru Alexand-
ra, a Nemzeti Parasztpart Arad megyei
vezet6je, Dan Aurél ortodox fépap.

A Szoboszlay-perben 1958-ban 200
személyt tartoztattak le, tobb tucat lel-
készt és szerzetest. 56 személy felett
mondtak ki itéletet még 1958 majusa-
ban, ebbd6l 10 halalos volt, a kiszabott
bortonévek szdma: 1300 év.

2. Az érmihéalyfalvi-csoport ve-
zet6jét, Sass Kalman reformatus lel-
készt, 1958 februar 19-én tartéztattak
le. O bujtatta Maiéter Palt akit a szov-
jetek 1944 oktoberében mint ejtéer-
ny6s partizant dobtak le a barantéi ta-
nyavilagba 12 tarsaval egyitt. 2000 ol-
dalt tett ki a vadirata. 1958 oktober 6-
an végezték ki hazaarulas vadjaval. Sirja
ismeretlen helyen van. Az érmihalyfalvi
csoport tigyében 31 itéletet hoztak, eb-
b6l kettd halalos, amit Sass Kalman re-

1KIM.li,
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forméatus lelkészen kivil dr. Hollds Ist-
van egykori hadbiré szazadoson végre
is hajtottak.

3. A, Kilencek”, vagyis az ENSZ-
memorandum megfogalmazdi és ter-
jesztdi 1956-ban az erdélyi kérdés meg-
oldéaséat vetették fel. Azzal a szandékkal
készitettek felmérést a magyar értelmi-
ség korében, hogy fejtsék ki allaspont-
jukat ezzel kapcsolatban. Ennek alap-
jan készilt el egy memorandum hat pél-
danyban. Harom allaspont képviseltet-
te magat: 1. Marton Aron rémai katoli-
kus puspdk és Dobri Janos reformatus
teoldgiai tanar Erdély és a Partium Ma-
gyarorszaghoz csatolaséat tartotta egye-
dil helyes megoldasnak. 2. Jordaky La-
jos, Péasztay Géza a fliggetlen Erdély
gondolatat tamogattak. 3. Dobai Ist-
van, a reformatus egyhaz vilagi gond-
noka Erdély kettéosztasaban és lakos-
sagcserében gondolkodott. A nézetkl-
16nbség ellenére mindannyian ugy lat-
tak: az ENSZ az egyetlen, amely mélta-
nyos megoldast adhat. Azaz: az erdélyi
kérdés megoldasara nemzetkézi donté-
biraskodast szerettek volna.

Dobai Istvan jogasz altal elkészitett
dokumentumot, amely az erdélyi kér-
dés megoldasarol szolt, az akkori erdé-
lyi magyar tarsadalom szinte valameny-
nyi képvisel6je ismerte és véleményez-
te, de ismerte Németh Laszl6, Tamasi
Aron, Kodolanyi Janos, Ravasz Lasz-
16, lllyés Gyula, Veres Péter, Sinka Ist-
van is. A per soran 16 személy ellen in-
dult eljaras a katonai torvényszéken.
1957 marciusi letartéztatasuk utan a
vizsgalat sordn mindannyian fenntar-
tottak véleményiket, annak ellenére,
hogy tudtak: az tigyész halalos itéletet
akar kiszabni. Ebbdl csak 5 év és 25 év
kdzotti bortdnbuntetés, illetve Dobai és
Varga Laszlo tiszteletes esetében élet-
fogytiglan lett. A per vadlottjaibol ket-
ten a kinzasok kovetkeztében hunytak
el. Dohait és hat tarsat a hazaarulok-
nak fenntartott borténbe vitték, ahol
a 400 elitéltb6l csak 40 maradt életben
az elszenvedett éhezés, orvoshiany és a
kinzdsok miatt.

A . testvéri segitségnyujtasnak”van
egy alig ismert, kutatott tertlete:

A roman
titkossxolgalatok szerepe
az 1956*0s Ugyekbenben

Magyarorszag szomszédai, Csehszlova-
kia és Romania készségesen vettek vol-

na részt a Magyarorszag elleni szovjet
katonai intervenciéban. Hruscsovnak
nem volt sziiksége arra, hogy a Varsoi
Szerz8dés tagallamai is részt vegyenek
a fegyveres intervencioban - emlékira-
ta szerint figyelmeztette a roman elv-
tarsakat: nem akar egy, az 1919-eshez
hasonlé roman megszallast Magyaror-
szagon - viszont emlitettek hozzajaru-
lasat a beavatkozdshoz nem nélkil6z-
hette. Ha hivatalosan nem is, de szov-
jet katonai egyenruhaba 61toztetett ro-
man katonasag részt vett a szovjet in-
tervencidban.

A roman titkosszolgalat azonban -
meértékadd roméan szakemberek szerint
- ennél sokkal mélyebben kapcsolddott
be a magyarorszagi eseményekbe. Cris-
tian Troncota, torténész, a hadtudoma-
nyok doktora a roman titkosszolgala-
tok torténetével foglalkoz6 monogra-
fidjaban kulon fejezetet szentelt a kér-
désnek. O is és masok is ketté valaszt-
jak a kérdést:

1. aroman titkosszolgalat beavatkoza-
sa a forradalom el&tt és
2. aforradalom utén.

1956 nyaratol kezd6édéen a szekuri-
tate hamis osztrak, nyugat-német, fran-
cia és olasz utlevéllel tgynokdket kil-
dott Magyarorszagra, magyarul jol be-
széld személyeket, akik az ott gyjtott
informécidkat Bukarestbe tovébbitot-
tak, majd onnan a megfelel6é szalakon
aszovjet titkosszolgalat rendelkezésére
bocsatottak. 1956 november végi lato-
gatasa alkalmaval Bodnaras felajanlot-
ta segitségét az AVH Ujraszervezése ér-
dekében. Tébbszaz magyarul tudé sze-
kuritate alkalmazott érkezett Magyar-
orszagra, iranyitéjuk Einhorn Wilhelm
(Vilmos) volt, aki fedéssel tartozkodott
Budapesten, mint a roman nagykdvet-
ség tanacsosa.

Troncota ,,feldobta a labdat” a ro-
man és magyar torténészeknek. Ez az
az Uj nyom, amelyen a kutatasok el kell
induljanak, mert a magyarorszagi for-
radalom és szabadsagharc el6zményei,
el6készitése (?) tekintetében sok a ta-
lalgatas, sok a bizonytalansag.

Lipcsey Ildiké

* Elhangzott a Zrinyi Miklés Nemzetvédel-
mi Egyetem tudomanyos emléktlésén 2004. no-
vember 6-an.



DOKUMENTUMOK

Aflaggetlen Erdeély alkotmanya

Allami és maganlevéltarak tobb olyan
dokumentumot 6riznek, amelyekben a szerz6/k a
fuggetlen vagy 6nallé Erdély alkotmanyat foglaltak
irdsba. Egyiket Makkai Laszl6 és munkacsoportja a
masodik bécsi dontés el6tt készitette el, de 1944-
ben Valter Roman, alias Neulander Ern8, 1946-ban
az erdélyi magyar szocialdemokratak, majd 1958-
ban az erdélyi intézmények, egyhéazak vezetdi is

foglalkoztak a kérdéssel.

Alabbi tervezet szovjet 6sztonzésre készilt el,
alapja azonban a Makkai-féle iras (f6é szerz6i: Pasztai
Géza, Jordaky Lajos, Bruder Ferenc, Victor Pocol). A
Szovjetuniod célja: a fliggetlen Erdély legyen eurdpai
terjeszkedésének kiindulépontja. (L. I.)

»Figyelembe kell venni, hogy a pots-
dami értekezleten kiadott nyilatkozat-
ban az erdélyi németség (szaszsag) ki-
telepitésérdl nincs sz6. Tehat az erdélyi
németség (szaszsag) tovabbra is szll6-
foldjén marad és vele az erdélyi alkot-
many megalkotasanal éppen ugy kell
szamolni, kell mint Erdély tobbi né-
peivel.

Erdély, mint figgetlen allam csak
foderativ, szdvetséges koztarsasag le-
het: ,,Erdélyi Szdvetséges Koztarsasag”
elnevezéssel. A harom egyenrangu szo-
vetséges fél: aroman, a magyar és a né-
met (szasz) alkotja. A szovetségi alkot-
manyba bele kell foglalni, hogy a harom
erdélyi nép egymassal szemben teljesen
egyenl6jogu nemzetet alkot. Tehat min-
den nép nemzeti szabadsagot élvez, és
sajat maga intézi bels6 tUgyeit a k6zok-
tatas terén. Kizardlag a kozés kdézpon-
ti allami igazgatast intézi egyuttesen a
harom nép, illet6leg annak kézponti al-
kotmanyos képviselete.

Erdélynek évszdzadokon keresztil
orszaggydulése volt. Az orszaggydlés az
Erdélyi Szévetséges Kodztarsasadgban is
fenntartando.

Az allam feje a kdztarsasagi elnok.

Az allamigazgatas kézponti igazga-
tasi szerve a szévetségi tanacs, székhe-
lye Kolozsvar. Az Erdélyi Szovetséges
Koztarsasag elndke egyuttal a szovet-
ségi tanacs elndke is. Vagyis mas szo6-

val az allamf6 és a kormany feje azo-
nos személy.

Az Erdélyi Szbvetséges Koztarsa-
sag elnokét az orszaggydlés valasztja.
Ugyancsak az orszaggydilés valasztja a
szOvetségi tanacs tagjait is.

Az Erdélyi Szovetséges Kdztarsasag
alkotmanyaban ki kell nyilatkoztatni,
hogy a harom nyelv: roman, magyar és
német teljesen egyenl6jogu a kézhiva-
tali érintkezésben. Részletesen alaptor-
vénnyel kell szabalyozni a nyelvhaszna-
lat kérdését. Majdnem szorél-széra at
kell venni az 1863-64. évi nagyszebe-
ni orszaggyllésen megszavazott és I.
Ferenc Jozsef altal szentesitett erdé-
lyi nyelv-térvényt. Ez a térvény a mai
igényeket is tokéletesen kielégiti. Ro-
manok, szaszok és magyar részrél Fo-
garassy Mihaly erdélyi katolikus pis-
pok és tarsai elfogadtak, és egyhangu-
an megszavaztak az 1863-64. évi erdé-
lyi orszaggydlésen ezt a nyelvtorvényt,
amelynek az életbe Iéptetését a dualiz-
mus idején az erdélyi romanok allandoé-
an kovetelték.

Kilon alaptorvénnyel kell rendezni
aflggetlen Erdély tertiletének kdzigaz-
gatasi, torvényhatosagi felosztasat. Itt
szintén irdnyadok lehetnek az 1863-64.
évi erdélyi orszaggylés munkalatai. Az
erdélyi térvényhatdsagi rendszer sok
tekintetben hasonlit a svajci kanton-
rendszerhez. A cél az, hogy az adott

helyzetnek megfelel6en az egy nemze-
tiséglek kisebb vagy nagyobb térvény-
hatoésagokban a kisebbség védelmét in-
tézményesen biztositani kell.

Az ,Erdélyi Szévetséges Koztarsa-
sag” semlegességét az Uj nemzetko-
zi biztonsagi szervezet és annak tagal-
lamai kilén-kilén is garantaljak. Ep-
pen ezért altalanos hadkotelezettsége
az Erdélyi Szovetséges Koztarsasag al-
lampolgarainak nincs. Fegyveres pol-
gar6rség biztositja az allam bels6 rend-
jét és békéjét.

A Flggetlen Erdély zaszléjanak szi-
nei: kék és arany. Amellett az allami
zaszl6 mellett azonban minden nép
szabadon hasznalhatja sajat nemze-
ti zaszlajat.

A Fuggetlen Erdély tertilete azonos
a régi torténelmi Erdélyi tertletével.

A terllet nagysaga:

Kivanatos lenne, hogy Magyaror-
szag terllete az északi részen érint-
kezzék a Fuggetlen Erdély teriletével.
Ez nem megvaldsithatatlan kivansag,
mert a néprajzi és foldrajzi feltételek
egyarant adva vannak, Erdély felé Ma-
gyarorszag hatarait ki kell b6éviteni a
magyar tobbségi teriletekkel és akkor
az érintkezés megtorténik.

A Flggetlen Erdélyben a lakossag
abszolat tébbsége roman.

Ez a nemzetiségi megoszlas azon-
ban Erdély fiiggetlenségét nem befolya-
solhatja. A nemzetiségi ellentéteknek
az egyének és népek kdzt a demokrati-
kus Erdélyben éppen agy el kell tdnni-
Uk, miként az egykor annyira éles val-
lasi ellentétek eltlintek. Példa ra Svajc,
hogy egy nagy tébbségben lévé nép
mennyire békésen 6ssze tud férni a sok-
kal kisebb szamu népekkel. A svajci né-
metek szdma aranylag sokkal nagyobb
a tébbi svajci néppel szemben, mint az
erdélyi romanoké az erdélyi magyaroké-
val és a németekével szemben. Azt sem
szabad elfelejteni, hogy Svajc szom-
szédsagaban van a Németbirodalom, és
mégis mindennek ellenére a svajci né-
pek bels6 békéje és szovetsége drokre
megingathatatlan maradt.

Roman, magyar és szasz érdek, s6ét
nemzetkd6zi is, hogy ez Erdélyben is
igy legyen.
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Torvényjavaslat

A harom orszagos nyelv hasznalatarol
a kozhivatali kdzlekedésben

Aharom orszagos nyelv, Ggymint: a
magyar, német és roman nyelv a kdzhi-
vatali kdzlekedésben egyenjogu.

2. &

A felek szabadsagaban all minden
barminem( beadvanyokban, valamint
minden hivatalos targyalasban a harom
orszagos nyelv barmelyikével élni.

3. &

A felek sz6beli kérelmei, valamint
azok, tanuk és szakért6k kihallgatasa
feletti jegyz6konyvek a harom orsza-
gos nyelv valamelyikén és pedig azon a
nyelven veenddk fel, melyet a kihallga-
tand6 tanu vagy szakért6 Kijelol.

4. 8.

A peres vagy peres tugyeken kivuli
biroi targyalasoknal, melyeken tdbb fél
vesz részt, szabadsagaban all mindenik
félnek a harom orszagos nyelv valame-
lyikével élni.

5. 8

A felek beadvéanyaira vagy jegyz6-
konyvileg felvett kéréseire az elintézés
ugyanazon nyelven adando ki, amelyen
a beadvany vagy jegyz6konyvileg fel-
vett kérés szerkesztett.

6. s.

Abiréi hatarozatok, valamint az in-
dokok oly esetekben, ahol tobb fél vesz
részt, azon nyelven adandoék ki, melyen
a kérelemlevél vagy keresetlevél, illets-
leg az els6 beadvany vagy az els6 sz6be-
li kérelem szerkesztetett.

A tobbi felekkel, ha kivanjak, a ha-
tarozat forditasai is azon nyelven kéz-
lend6k, melyen 6k a targyalasnéal részt
vettek.

7. 6m

a szoObeli végtargyalasnak, az ité-
let kihirdetésének és kiadvanyozasa-
nak a harom orszagos nyelv kéztl azon
kell térténni, mely a vadlott anyanyel-
ve. Azonban szabadsagaban all a vad-
lottnak egy masik is a harom orszagos
nyelv kdzul, amelyet neki érteni kell,
evégett valasztani.

8. §.

A fels6 hatésdgok vagy térvény-
székek hatarozatai hasonléképpen
azon nyelven adandok ki, amelyeken
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ezen hatarozatok az el6bbi 5., 6. és
7. 8. szabalyai szerint a feleknek Kki-
adandoék.

9- &

Mindenkinek szabadsagaban all
nyilvanos targyalasoknal a harom or-
szagos nyelv akarmelyikét hasznalni.

10. 8.

A varosi és vidéki kozségekben a
kozségi Ugyek belkezelési nyelvét a k6z-
ség képviselGtestlilete hatarozza meg.

11 s

A torvényhatdsagban az illeté ha-
tosag képviselete hatarozza meg a tor-
vényhat6sag Gigykezelési nyelvét.

12, s

A 10. és 1. §8-ban foglalt hataroza-
tok és térvényhatésagi vagy kozségi
képviselet hivatalos mikodése idejéig
érvényesek.

Ezen hivatalos mikddés megsziiné-
se utdn a kozség vagy torvényhatésag
tgykezelési nyelvének meghatarozasa
irant 0j hatarozat hozattatik.

13. &

Mindennem( kozlések, kiadma-
nyozasok, rendeletek, meghagyasok
stb., amelyek ezen tdérvényhatdsa-
gokhoz, kézségekhez, ezek hivata-
laihoz és torvényszékeihez, egyhazi
vagy mas testliletekhez és intézetek-
hez intézteinek, az eléljar6 hatésa-
gok altal a harom orszagos nyelv ko-
zul azon adandoék ki, mely az illeté

torvényhatésdg vagy kozség beligy-
kezelési nyelve vagy pedig, melyet az
egyhazi vagy mas testilet vagy inté-
zet hasznal.

14. 8.

A kozségek és torvényhatésagok,
ezek hivatalai és torvényszékei, vala-
mint az egyhazi és mas testiletek, nem-
kulonben az egyhazi térvényszékek is a
kolcsonds és az eldljaré hatosagaikkal
val6 érintkezésben sajat belligykezelé-
si nyelviket hasznaljak.

15. 8.

A cs. kir. hatésagokkal val6 érint-
kezésben a kdzségek sajat nyelviket, a
torvényhatésagok és ezek hivatalai le-
het6ségéig a német nyelvet hasznal-
jak.

16. 8.

Atorvényhatosagok (értsd torvény-
hatosagi hivatalok) és térvényszékek
bels6 hivatali nyelve az, amely az illet6
torvényhatdsag nyelve.

A hat6sagok és hivatalok elnoki hi-
vatalos kozlekedésében a harom or-
szagos nyelv akarmelyikének haszna-
lata minden megszoritas nélkil meg-
engedtetik.

17. &

A tobbi hatésagok és torvényszé-
kek bels6 hivatalos nyelve, nem-kilén-
ben ezen hatésdgok és torvényszékek
egymaskozti és Erdély Nagyfejedelem-
ségén kivuli hatdsagokkal valo érint-
kezési nyelve rendeletileg fog megha-
taroztatni.

18. &

A nép és kozépiskolakban, vala-
mint fels6bb tanintézetekben az ok-
tatasi nyelv meghatarozasa azok ha-
taskorébe tartozik, kiket az illet6 isko-
la és fels6bb tanintézet iranti gondos-
kodas illet.

19. &

Az egyhazi anyakényvek az els6 pa-
ragrafusban egyenjogunak nyilvanitott
nyelvek egyikén vezetenddk. Szabadsa-
gaban all ktlénben az egyes hitfeleke-
zeteknek, f6kormanyszékekkel egyet-
értve erre egy mas nyelvet is megha-
tarozni.

Ezen hatarozatokkal ellenkez6 min-
den orszagos tdorvény megszintettetik
és érvényen kivul tétetik.

21.s.
Ezen torvénycikk kotelez6 ereje ha-
ladék nélkil érvénybe Iép.
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Az 1863-64. évi nagyszebeni orszag-
gyllés torvényjavaslata az erdélyi
nyelvkérdés megoldasaval. A torvény-
javaslatot az orszaggy(lés megszavaz-
ta és I. Ferenc J6zsef, mint torvényt
szentesitette.

I. Az 6nall6 (autondm) Erdély
Magyarorszag keretén belll

Erdély autondmiaja megvalésithaté a
demokratikus Magyarorszag keretében.
Szerintem azonban ezen tul kell menni,
mert a multban, ha jé is volt ez a meg-
oldas, ma mar talhaladta az idé.

A magyar liberalis allameszme legki-
valobb hivei mar a X1X. szdzad mésodik
felét6l kezdve hirdetik, hogy a nemze-
tiségi kérdést csak az autondémiak alap-
jan lehet megoldani. Mocsary Lajos és
EOtvds J6zsef mar az 1850-es években
az dnkormanyzati rendszert ajanljak a
kérdés megoldasara. Kossuth Lajos koz-
ismert dunai konfoderaciés tervében
ennél tovabb megy. Az 1860-as évek
elején elfogadja azt a megoldast, hogy
Erdély, mint kiilon orszag vegyen részt
a Dunakonfdderaciéban. Ezzel kapcso-
latban csak egy kiko6tése volt, hogy Er-
dély a konféderacion belill perszonalis
unidéban maradjon Magyarorszaggal.
1918-ban a Karolyi kormany nemzeti-
ségi minisztere, a nemzetiségi kérdés
egyik nemzetkdzileg is elismert szak-
tekintélye: Jaszi Oszkar targyalt az er-
délyi romanok vezetdivel és a legszéle-
sebb kord autondémiat igérte az erdélyi
romansagnak. Az erdélyi romanok ve-
zet6i akkor ezt az ajanlatot - a gy6ze-
lemt6l megszéditve - nem fogadtak el,
hanem a Magyarorszagtol valo teljes
elszakadas mellett dontdttek. Ma mar
nem kétséges az azota szerzett tapasz-
talatok alapjan az erdélyi romansagnak
j6zan vezetGi el6tt sem, hogy aJaszi al-
tal ajanlott javaslat elfogadasaval az er-
délyi romansag jobban jart volna, mint
a Romaniahoz val6 csatlakozéssal.

Erdély Magyarorszaghoz valo tarto-
zasa esetén nem auton6m tartomanya,
hanem tarsorszaga lenne a demokrati-
kus Magyarorszagnak. Az erdélyi ro-
mansag és németség, amennyiben ez
utobbirdl kulén nemzetkdzi intézkedés
nem torténik - tdrsnemzetei lesznek a
magyar nemzetnek a teljes egyenjogu-
sag alapjan. A két orszag kapcsolatat
szerz6dés hatarozza meg, amely szerz6-

dést az Uj nemzetkdzi biztonsagi szer-
vezet és annak tagallamai kilon is ga-
rantalnak. Magyarorszagnak és Erdély-
nek azonos az allamféje. Kézos tgyek:
hadlgy, pénztgy és kialigy. Mindkét or-
szagnak kildn orszaggydlése és kulon
kormanya lesz. Tehat Erdély nem au-
tonom tartomany lesz, hanem teljesen
egyenrangl allam Magyarorszaggal.
Legjobban megkdzeliti ez a terv amult-
beli elgondolasok kdziil Kossuth duna-
konféderacios javaslatat. A kilénbség
csupén annyi, hogy Kossuth perszona-
lis uniot javasolt Magyarorszag és Er-
dély kozt, viszont az el6bb emlitett terv
szerint Magyarorszag és Erdély szoro-
sabb kapcsolatba, redlunioba keriilné-
nek egymassal.

Dualizmusnak is lehet tekinteni ezt
a megoldast. Az osztrak-magyar dua-
lizmustél azonban abban kuloénbozik,
hogy nem a dinasztikus elven és nem
egyik vagy masik nép hegemadniajanak
a kizardlagossagan, hanem a koztarsa-
sagi allamforman és az egyuttlako né-
pek nemzeti egyenjoglsadganak az el-
vén épdl fel.

A két allam kozos tgyeitdl eltekint-
ve - a Fuggetlen Erdéllyel kapcsolat-
ban az el6z6 fejezetben kidolgozott al-
kotmanyjogi alapelvek - ebben az eset-
ben is irdnyaddk lennének. Tehat azo-
kat e helyen Gjbél ismertetni felesleges-
nek tartjuk.

Il. Az autondm (6nélld) Erdély
Romania keretében

Itt is csak az lehet az allaspont, mint
Magyarorszaggal kapcsolatban. Roma-
nidban ne autonémiat kapjon Erdély,
hanem Erdély mint flggetlen allam re-
alunidba keriljon Romaniaval.

Romania jelenlegi allamformaja al-
kotmanyos kirdlysag. Ha ez az allamfor-
ma megmarad, akkor a figgetlen Erdély
allamfé6je is a roman kiraly. A torténel-
mi mualt kedvéért a roman kiraly felve-
szi ,,Erdély fejedelme” cimet. Szerz6-
dés szabalyozza Romania és Erdély vi-
szonyat, amelyet az (j nemzetkdzi biz-
tonsagi szervezet és annak allamai ki-
16n-kalon is garantalnak. Kozos Ggyek
lesznek: a kuiltigy, a hadlgy és a pénz-
ugy. Mindkét orszagnak kilén orszag-
gyulése és kilén kormanya lesz.

Altalaban ugyanaz lesz a helyzet,
mintha Erdély Magyarorszaggal lenne
redluniéban.

Tehat részint az els6 és masodik fe-

jezetben kifejtett alapelvek az irany-
adok, ha Romania és Erdély, mint
egyenrangu allamok readluniéba lépnek
egymassal.

I1l. Az 6néllé (autondm) Erdély
egy harmadik allam keretében

Ebben az esetben még fokozottabban
kell hangsulyoznunk, mint az el6z6 két
fejezetben, hogy Erdély ne autoném
tartomanyként, hanem fliggetlen al-
lamként kezeltessék. Erdélyt torténel-
mi multja, foldrajzi fekvése, népességé-
nek kultdraja és aranyszama egyarant
predesztinalja arra, hogy ne autoném
tartomany, hanem mint ktlén, 6nal-
16 allam szerepeljen egy harmadik al-
lammal kapcsolatban. Akar a Szovjet-
uniorol, akar a Délszlav allamrél van
sz0, ez kell, hogy legyen az allaspont.
Erdély a Szovjetunidoban csakis tagal-
lam és a Délszlav &llamban csakis sz6-
vetséges allam lehet. A Szovjetunié al-
kotmanya lehetévé teszi, hogy Erdély
tagallamként, szovetséges koztarsa-
sagként és ne autondm szovjet koztar-
sasagként csatlakozzék a Szovjetunié-
hoz. Sziikséges, hogy az erdélyi népek
kdz6s megegyezésével és a vilagbizton-
sagi szervezet jovahagyasaval térténjék
meg ez a lépés.

A Szovjetunidhoz val6 csatlakozas
esetén Erdélyt a Szovjetunio alkotma-
nyaban biztositott jogok és kotelezett-
ségek illetik meg. Igen messzemen6 jo-
ga a Szovjetunid szocialista szovetsé-
ges kdztarsasagainak, - amennyiben
peremallamok -, a Szovjetuniobdl sza-
badon kj, is valhatnak.

A vilagtorténelmi fejlédésnek egy
egészen Uj korszaka el6tt allunk és az
erdélyi kérdés megoldasaval kapcsolat-
ban minden eshet6ségre fel kell készul-
ni. A megoldasi tervezeteknek magyar
részrél a maximumot kell tartalmazni-
uk, mert ha azok esetleg gyorsan nem
is valnak valéra, mégis atmenetileg va-
lami megvalosul bel6lik. A térténelem
tanusaga szerint pedig mindig azé a
végs6 gy6zelem, aki a maximalis poli-
tikai programot képviseli.

Mint maximalis politikai program a
fuggetlen Erdély megvalésitasa a vilag-
térténelmi fejlédés vonalaba esik. Er-
demes érte dolgozni és alkalomadtan
a kérdést nemzetkdzi forum el6tt is fel
kell vetni, mint a magyarsag egységes
allaspontjat.”
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A Roman Nepkodztarsasag
dolgozo nepe lesujtott
a hazaarulo kemek bandajara

Romaniadban, mint a tobbi szovjet megszallas alatt allo
orszagban 1945-t6l intenziven mikddtek a népbirésagok,
a katonai ugyészségek. Az ligyek dont6 tébbsége
természetesen koncepcios per volt. Az Adevarul 1946
julius 25-i szdma Ghiran Morariu kolozsvari népbiréséagi
félugyész kimutatasa alapjan hozta nyilvanossagra a
kovetkez6ket: 1945-46 kozott itt 533 itélet szuletett, 502
elmarasztald, 31 felmentd, 118 személyt jelenlétében, 384-
et tavollétében itéltek el. Nemzetiség szerint az elitéltek
kdzul romén 33, magyar 445, német 20, zsid6 4. Az 502
elmarasztal6 itéletbdl: 105 halalos, 146 életfogytiglani
kényszermunka, 62 esetben 15-25 évi kényszermunka, 29:
15 évi kényszermunka, 5:15-25 kozo6tti nehézbortén, 34
személy esetében 15 évi nehézbortdn, 23 életfogytiglani
fogsag, 35:15-25 év kdzotti nehézborton, 19:15 évig
tartd nehézbortdn, 13:15 évig tartd szigoritott fegyhéz,
31:15 évig tarté foghazbiintetés. Atmeneti sziinet utan,
1947-ben a hideghdboru kévetkezményeként Gjabb perek
kovetkeztek. Ebben a romaniai tarsadalom valamennyi
nemzetisége, tarsadalmi rétege és osztaly érintve volt. (L 1)

A Roman Népkoztarsasag kormanya-
nak kérésére néhany héttel ezel6tt be-
zartak Anglia és az Egyesult Allamok
romaniai sajtoé és tajékoztatd hivatala-
it. E hivatalok a kulturtevékenység orve
alatt ellenséges tevékenységet fejtettek
ki orszagunk dolgozé népével szemben.
Nagyszabasu kémtevékenységet foly-
tattak, rémhireket, ragalmakat terjesz-
tettek, valutaval és arannyal Gzérked-
tek, reakciés és békeellenes nyomtat-
vanyokat terjesztettek, tiltott hatarat-
lépéseket szerveztek.

Az amerikai kaligyminisztérium
1950. marcius 6-4n aroman kormany-
tol részleteket kért bukaresti tajékoz-
taté hivatala bezarasanak okairdl. A
bukaresti amerikai kdvetnek atadott
valasz altalanossagban tartalmazta
ezeket az okokat, a részleteket pedig
most szolgéaltatta az a per, amely a bu-
karesti katonai torvényszék el6tt zaj-
lott le.
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Az Imperialista ,,diplomé&*
cia” és szovetségesei

A per a maga teljes meztelenségében
mutatta be az imperialista diplomaci-
at, amelynek vajmi kevés kdze van a
tulajdonképpeni diplomaciai tevékeny-
séghez, amely kémszervezetté zillott a
haborudra uszité troszttulajdonosok ér-
dekeinek kiszolgalasara.

Az imperializmus Ggynodkei kémha-
l6zatot szerveztek, amelynek tagjai ti-
pikus képvisel6i a hatalombdl kiakolbo-
lintott burzsoazidnak és foldesuri osz-
talynak. El6sdiek, akik mivel mar nem
szivhatjak duzzadtra magukat a varosi
és falusi dolgoz6 nép keserves munka-
janak gyimaolcsébdl, a népi demokracia
iranti tajtékzé dihvei vallalkoznak min-
den aljassagra.

Az imperialistdkat és Romania volt
kizsakmanyoloit érdekeik azonossa-
ga flizi szorosan 6ssze. Szemrebbenés

nélkal vallotta ezt be a targyalason No-
ra Samuelli vadlott, amikor Porterrel, a
»~diplomataval” folytatott beszélgetésé-
rél szolott. Porter felhivta a figyelme-
met arra, hogy ,,nekink is érdekink
a harc, mivel a munkastomegek és a
Kommunista Part politikai erejének
novekedése egyben tarsadalmi pozici-
o6nkra nézve is ugyanolyan veszélyt je-
lent.”

Az amerikai és az angol imperia-
listak ilyen minden erkdlcsi gatlastol
mentes b(in6z6kodn keresztul szeretnék
elérni, hogy a romaniai petréleum, fa,
gabona, szén, vas, a dolgozo nép verej-
tékes munkajanak minden haszna Ujra
az 6 tulajdonukba vandoroljon. Ezért
taladltdk meg a médjat annak, hogy a
»Kkultdra” cégére alatt szervezett ban-
daba tomoritsék a népi demokratikus
rend legadazabb ellenségeit. Egy kove-
telménynek kellett csak megfelelnitk:
gy(loljék a népet. Ez a per ismét bebi-
zonyitotta, hogy a hazaarulas ott kez-
dddik, ahol a dolgozé nép érdeke vé-
get ér. Tudatosan, vagy 6ntudatlanul
mindazok hazaarulékka valnak, akik
anyagi érdekbdl, vagy a polgari-féldes-
ari rendszerben beléjuk oltott reakcids
életszemléletbSl szembekerilnek a dol-
goz6 millidk tdérekvéseivel.

Arulék és kémek

A ,,nyugati kultara” el6tti hajbékolastol
mar csak egy lépés valaszt el a hazaaru-
lasig. A vadlottak valamennyien a koz-
mopolita hazaarulo jellegzetes képvise-
16i.* Semmi sem kototte ket hazajuk-
hoz, és anéphez. Ezért voltak kaphatok
a legnagyobb becstelenségre.

Milyen kozvetlen feladatot kaptak
ezek a kémek a gazdaiktol? Mindenek-
eldtt azt, hogy mikddjenek szorosan
egyutt ajobboldali szocialdemokratak-
kal, ezekkel a hétprébas imperialista
Ugynokokkel, a munkasosztaly elvete-
mult ellenségeivel. Ennek az egyutt-
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Katona J6zsefsiremléke a kecskeméti temet6ben (a féalak Petur ban)

mikoédésnek természetesen nem volt
semmi akadalya. Arul6k és kémek sz6-
vetkeztek aruldkkal és kémekkel. Titel
Petrescu és bandaja ugyanazt a szere-
pet toltotte be, mint amilyen szerepet
ezeknek a gazdasagi politikai hatalmu-
kat vesztett burzsoa s6predéknek szan-
tak az imperialistak.

Az imperializmus egyik fegyvere: a
nemzetiségi uszitas.

Tevékenységiknek ez csak egyik
aga volt. Az volt a megbizasuk, hogy
igyekezzenek viszalyt szitania a roman
nép és az egyuttélé nemzetiségek ko-
zOtt. Kulénosen a magyar és a zsido na-
cionalista polgarsagot kellett felhasz-
nalniuk aljas céljaik szolgalataban. Sz6-
vetkeztek a cionistakkal, a katolikus re-
akcioval - valogatas nélkil a dolgozé
nép minden ellenségével.

Ez a per igy tobbszords intelmet is
kozvetit. Még fokozottabb éberségre
int minden burzsoa-nacionalista meg-
nyilvanulassal szemben, amely mogoétt
az osztalyellenség és az imperialistak
hazaarulé mesterkedése lappang.

A kultdra - ahogy 6k
értelmezik

Aper megismertette a roman népet az-
zal is, mit értenek kultlara alatt az im-
perialistak. Az olyan kényveket, bro-
strakat, amelyekben hemzseg a habo-

ris uszitas, a gydloletszitds mas né-
pek ellen. Pancélszekrényeket, ame-
lyekben titkos dsszeesklivék fegyvere-
it rejtik el. Széfeket, amelyekben valu-
tasiberek értékeit taroljak. Mindenekfe-
lett pedig kémszolgalati fed6énevet ka-
tonai, gazdasagi, politikai adatok gy(j-
tésének leplezésére. Es mint ahogy az,
amit az amerikai és angol tajékozta-
t6 hivatalokban kultdra cimén kinal-
tak, nem kultdra, agy azok, akik ezt a
kémkedést iranyitottak, nem diploma-
tak, hanem kézonséges kémek. A vad-
lottak és a tanuk vallomasaibél kitiint,
hogy a tajékoztatd hivatal minden tag-
ja, az Egyesiilt Allamok és Anglia romé-
niai kovetségeinek pedig szamos tagja
hivatasszertien foglalkozik kémkedés-
sel. A vadlottak nemcsak az 6 tudtuk-
kal, hanem az 6 megbizasukbol foglal-
koztak hirszerzéssel, 6k maguk adtak
utasitast az adatgydijtésre és oktattak
ki bérenceiket arrol, hogyan kell 6ssze-
allitani a kémjelentéseket. Amerikai és
angol diplomaték, akiket az immunitas
nemzetkdzijoga véd, az orszag vendég-
szeretetével visszaélve a Roman Nép-
koztarsasag legveszedelmesebb ellen-
ségeit allitottak a habordra uszité im-
perialistak szolgalataba. Zugborzések-
kel, cimeres hazaarulokkal, hatarmenti
embercsempészekkel, valutasiberekkel
trafikaltak. A dolgoz6 roman nép ter-
mészetesen nem azonositja az ameri-
kai haborus uszitok ezen ,,diplomatak-
ka” alcazott igynokeivel az amerikai és

az angol népet. Az amerikai és az angol
nép igazi kulféldi képvisel6i nem a Port-
erek, Robinsonok, Sarrellek, Bennet-
tek és Melbournek, hanem azok a be-
csliletes diplomatak, akik Pragaban és
Moszkvaban nyilatkozatokat irtak al3,
hogy nem hajland6k hazudni, kémked-
ni, haborura uszitani, vérszomjas nagy-
t6kések érdekeit szolgalni - azok, akik
leleplezték az angol-amerikai diploma-
cia becstelen modszereit.

A Roman Népkoztarsasag népe sze-
reti az amerikai és az angol dolgoz6 né-
pet. Azt a népet, amelynek ktizdelmeit
Amerikadban Theodor Dreiser, Sinclair
Lewis, Howard Fast, A. Maltz, Langs-
ton Hughes, Walt Withman, Jack Lon-
don vagy Mark Twain kényvei mutat-
nak be a maga igazi valdsagaban. De un-
dorodva fordul el azoktél, akik az atom-
bombat népszerdsitik, baktériumhéabo-
rat hirdetnek és rabbilincset szannak
minden népnek. Ez az ,,amerikai élet-
maéd” nem kell a Roman Népkoztarsa-
sag szabad népének. Ezt az életmodot
Romaniaban tébbé soha semmiféle hal-
alommal nem lehet visszaallitani. Ebe-
ren 6rkodik a Roman Népkoztarsasag
népe szabadsaga felett, amelyet a Szov-
jet Hadsereg hozott szamara. A szocia-
lizmust épité nép igazsagos Okle lesujt
mindazokra, akik ez ellen a szabadsag
ellen szévetkeznek. Ezt a szilard elto-
kéltséget fejezte ki a bukaresti itélet.

Az itélet

A bukaresti katonai torvényszék titkos
tanacskozas utan egyhangulag blnds-
nek talalta Costica Mugur, Anny Samu-
elli, N6ra Sumuelli, Eleon6ra Bunea Wi-
ed, Liviu Popescu-Nasta vadlottakat a
véadiratban kimutatott blintettekért.

Ennek kovetkeztében a kdvetkez§
itéleteket hozta:

Costica Muguri: életfogytiglani
kényszermunka és vagyonelkobzas.

Anny Samuelli: 20 évi kényszer-
munka és vagyonelkobzas.

Néra Samuelli: 15 évi kényszer-
munka és vagyonelkobzas.

Eleondra Bunea Wied: 15 évi
kényszermunka és vagyonelkobzas.

Liviu Popescu-Nasta: 20 évi kény-
szermunka és vagyonelkobzas.

(Budapest,
Roman Tajékoztatd -1950)

* Ezen per elitéltjei a romaniai zsiddsag soraibol
kertltek ki. A szerk.
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A ,,Marton" csaladnév a székelyféldon nem ritka.
Azok szama sem csekély, akik a legmagyarabbnak
szamito tajegység szulottei kozil e vezetéknévvel
ismertségre tettek szert. Elég, ha néhanyukat
emlitjuk meg, igy a csikszentdomokosi szuletés
romai katolikus piispok Marton Aron (1896-1980),
a napvilagot Székelyudvarhelyen meglatott
grafikus és templom-tartomanyfénok (1891-1953)
a Csikszentkiralyt szul6falujanak tudo ferences
tartomanyfénok Marton J6zsef Lajos (1810-1883),
a Zetelakéan, 1921-ben sziletett szinmdiro és
szinész Marton Janos, vagy a Szentegyhéazasfalurdl
szarmazo, 1928-ban szluletett miszaki szakird és
szotarszerkeszt6 Marton Gyarfas nevét.

az 1940-ben Gyergyoalfaluban
sziiletett Marton Arpad festémvészt,
vagy azt a Marton Bélat, aki Holtma-
ros szulotte (1937) s aki nyelvjarasku-
tatoként a szilagysagi illet6ségd, tehat
a Székelyfoldhoz kozeli sziletésl ne-
ves nyelvész Marton Gyula munkatar-
sa volt a Sovidéki tajszétar anyaganak
Osszegylijtésében...

akkor még nem emlitettik az
Sujabb nemzedék tagjai kozul

A maguknak nevet szerzett jeles
székely Martonok soraba tartozik az
utébbi fél évszdzadban méltatlanul ke-
veset emlitett - mar-mar feledésre itélt
- kivalé fest6, grafikus szobrasz (és épi-
tész) Marton Ferenc is. Mivel a mi éle-
tiinkben megjelent kényvek, aloumok,
tanulmanyok sokasdgat nem tudjuk
emliteni - merthogy ilyen nem szi-
letett, Gjsdgcikk is csupan egy, a ko-
lozsvari ,,Utunk” 1973-as évfolyama-
ban Debreczeni Laszl6 tolla aldl sza-
ladt ki, melyben talalkozasaikrol ir -
méltan tehetjuk fel a kérdést: ki is volt
Marton Ferenc?

uuK.m
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Csiki székely volt, mint Marton
Aron, s Csikszentdomokostél nincs is
messze Csikszentgyorgy, ahol Marton
Ferenc 1884. december 15-én meglatta
anapvilagot. Edesapja Marton Zakarias
jémaédu kisbirtokos és malomtulajdo-
nos, édesanyja az ugyancsak szentgyor-
gyi szuletés(i Andras Borbala a kor szo-
kéasa szerint a haztartast vezette. Meg is
orokitette a két joravalo, szorgalmas és
dolgos embert a kicsinyke portarél in-
dult, am isten aldotta tehetséggel meg-
aldott mdveész fiuk.

A gyermek Ferenc élete els6 élmé-
nyeit - hol masutt? - a szul6i haz ud-
varan szedte 0ssze. Naphosszat latta
itt dolgozni a székely acsokat, amint
éles szekercéikkel méretre vagtak a fat,
s istallék, cslrok, meg egyéb épuletek
emelkedtek munkajuk nyoman. Mert
itt, Uz Bence hazajaban, a csiki hava-
sok aljan els@sorban fabal épult, ami
épult. Mivel atyjanak vizimalma is volt,
azt is megfigyelhette amint a haznépe
a gatkotéseket végzi a rakoncatlan, am
pisztrdngokban gazdag Fisag-patak ar-
jai ellenében.

Marton Ferenc (1884-1940)

Irta is egyik - persze 1945 el6tti,
mert utdna minek beszélnénk réla? -
méltatdja, hogy a gyermek Ferenc kép-
zeletében megsziletett késébbi legna-
gyobb, stan leghiresebb vasznanak tar-
gya e kés6bbi képének cime: ,,A csiki
székely gatkoték.”

Iskolait Méarton Ferenc a Kis- és
Nagysomlyd hegyek tévében emelke-
d6, messze foldon hires bucsujard hely
nem kevésbé neves intézményében, a
Csiksomlyo6i Rémai Katolikus Fégim-
naziumban kezdte meg. Koran kitlnt
rajzkészségével, de fékezhetetlen, szilaj
természetével is. Eletének és miveinek
ismer6je és megiréja dr. Tusnadi Elthes
Gyula jegyezte fel ez id6krél: ,,Eleven
esz(, villogo szemd(, izmos, mindig vi-
dam és tréfalkozo, virtusos fiu volt Fe-
ri, aki mindig székely harisnyat és ma-
gyar csizmat viselt, innepi alkalommal
szurke harisnyajat fehér abaposzt6 ha-
risnyaval valtotta fel.

arton Ferenc négyszaz di-
aktarsaval a csiksomly6i in-
ternatusban sovany székely

koszton élt. Az akkori altalanos szo-
kas szerint szllei id6nként meglato-
gattak és ekkor szekéren hoztak ne-
ki tarisznyat. A tarisznyaban a f6 élel-
miszer a székely juhtardé, a hazi fastolt
kolbasz, a kalacs és a fustolt szalonna
volt. Az intézetben buzabdl készilt Ki-
tiné barna cip6t naponként sutottek.
Ivoviz a hires csiksomlydi borvizforras
volt, mely a Kicsisomlyé tévében ma is
vigan buzog.



Rajzkészségét mar koran felfedez-
te rajztanara, Sipos Sandor - a Somlyaéi
gimnazium 6nképzdkorében készitett,
Szent Imrét, Pet6fit és Vorosmartyt
abrazolé képei talan még megvannak.
Legnagyobb hatassal azonban a csik-
csatészegi szuletés( torténelem tana-
ra, Szasz Karoly volt Marton Ferenc-
re. Derls kedélyével, j6iz(i el6adasai-
val, utolérhetetlen székely nyelvjarasa-
val izz6 hazaszeretet parosult, s ez vala-
mennyi diakjat id6érél-idére lazba hozta.
Marton Ferenc egész életében élénken
érdekl8dott nemzete toérténelme irant.
Ez részben bizonyosan Szasz tanar ar-
nak készdnhet6.

Marton Ferenc 1901-ben Csiksom-
lyorél atment Kézdivasarhelyre a nem
kevésbé neves kantai minorita fégim-
nazium hetedik osztalyaba, s az 1902-
03-as tanév végeén itt tett érettségi vizs-
gat.

Meghatdroz6 hatassal azonban
Csiksomlyé volt a jovendd muvészre.
Az itteni gimnaziumot ferences szer-
zetesek alapitottak, méghozza abbol a
»Zsakmanybdél” amelyet Hunyadi Janos
atorok felett Szentimrénél aratott gy6-
zelme soran a haracsoloktdl visszaszer-
zett és a szerzeteseknek adomanyozott.
Ebbdl épult a zarda, a hires kéttornya
templom benne a csodatevd Sz(iz Maria
szoborral. A hires bucsujaré hely, Csik-
somlyé pedig nem csupan punkésdkor
vonzza magahoz a keresztaljak népét
Székelyfdld minden részérél, s a Kar-
patokon talrol is, de iskolajanak min-
dennapjain is e szellem uralkodott Mar-
ton Ferenc idején. Amit csak tetézett dr.
Majlath Gusztav Karoly erdélyi plspok
évrél-évre tortént megjelenése és be-
széde. Amikor tehat arra gondolunk,
azon toprengiink, hogy miként lett ki-
16ndsebb elétanulmanyok nélkil szinte
zokkendmentesen templomi freské- és
mozaiktervezé Marton Ferenc a magya-
razatot itt talaljuk.

kézdivasarhely-kantai gimna-

ziumban letett érettségi vizs-

ga utan 1903 6szén Marton
Ferenc Budapestre jott és felvételi-
zett a Mintarajziskola és Rajztanar-
képz6 Intézetben. A szazhusz jelent-
kez8 kozul a sikeres felvételiz6k egyi-
ke volt, s ettél kezdve Székely Berta-
lan, Zempléni Tivadar, Heged(s Laszlé
és Tardos-Krenner Viktor tanitvanya-
nak mondhatta magéat. Legnagyobb
hatassal Székely Bertalan volt ra. Ta-
nulmanyai végzéséhez Csik varmegye
évi haromszaz korona 6sztondijjal ja-
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rult hozza. 1908-ban megszerezte a
tanari oklevelet, s mivel évfolyam-el-
s6 lett, egy évre 1000 koronds allami
Osztdndijat is kapott.

Ettdl az évtdl kezdve rendszeresen
szerepelt a févarosi kiallitasokon, elsé-
sorban a székely népéletbél vett, gra-
fikai hatasu, szenvedélyes, szecesszi-
0s jellegl festményeivel. Grafikai te-
vékenységet is folytatott, nevét els6-
sorban az ,,Erdekes Ujsagban” megje-
lent rajzsorozatai, igy a D6zsa Gyérgy
élete, vagy A Tisza-per tették ismert-
té. Lehet6sége nyilt r4, hogy Bécsben
és Drezdaban tovabb képezze magat,
s 6 élt a lehet6séggel. Elkészitette ko-
rabban mar emlitett, gyermekkori em-
lékeire utald ,,A csiki székely gatkoték”
(1912) cim@ nagysiker(i festményét,
amit a kdvetkez6 évben egy hasonloan
monumentalis, er6t6l duzzadé figura-
kat felvonultaté vaszna, az ,,ErdGirtas
Csikorszagban” (1913) kovetett. Alko-
tasait alland6an kodzoélték a Vasarnapi
Ujsag, Az élet és a M(ivészet cim( la-
pok, s illusztratora volt a Zaszlénk és a
Nagyasszonyunk cim( ifjusagi lapok-
nak is. Kés6bb a Magyarsag bels6 mun-
katarsa lett.

Az els6 vilaghaboru idején az olasz,
a szerb és az orosz harcterekre kerult
mint hadifest6. Tobb ezer rajzot és ké-
pet kildoétt haza a kiilénb6z6 frontok-
rol.

Hazatérve palyajanak felfelé ivelé-
se megakadt. Ennek kizardlagos okat
a nagy allami megrendelések és igy

az anyagiak elmaradasaban kell lat-
nunk. Sem az anyagiak biztositotta
nyugalom, sem a serkentd er6 amely
a m(vészt igy ambicionalna nem valt
osztalyrészéll. Ellenben a mindenna-
pi megélhetés utan futkosott, rajzolt,
illusztralt német, amerikai és magyar
regényeket, készitett rajzokat lapok-
nak, festett kisebb miveket. Mindent
megproébalt csakhogy szerény meg-
élhetését valahogy biztositsa. Rovid
ideig a f6varos rajztanari allast biz-
tositott neki. Szerencsére tarlatokon
sikeres volt, s elnyerte a Forster-fé-
le Vaszary-dijat, az Esterhazy Mik-
16s emlékdijat, s szamos kitintetést
és elismerést.

gy véletlen folytan freskofestés-

hez is jutott. A gydngydsi temp-

lom freskdinak elkészitésével
Dudits Andort, Tury Gyulat, Unghva-
ry Sandort és Tardos-Krenner Viktort
biztak meg. Mivel utébbi mlivész két
falmez6t nem tudott befejezni, Wal-
der Gyula felkérte Marton Ferencet a
két fresko elkészitésére, igy kezei alol
keralt ki a Péter blinbanata és a Sze-
gény asszony két garasa cim( nagy si-
kert aratott két freské.

A gybngyosi siker nagyban hozza-
jarult ahhoz, hogy egyhazi korok fi-
gyelme Marton Ferencre és mivésze-
tére iranyuljon, s hogy megbizast kap-
jon a szegedi fogadalmi templom épi-
tésénél. Tanulmanyozta az apostolok
korat, az egyhazmdvészeti stilust, és
beleélte magat a régi korba. Tobb szaz
apostol-tanulmanyt készitett. Hosszas
el6tanulmanyok utan 1929-ben meg-
valositotta élete fémdvét, a szegedi fo-
gadalmi templom freskéit és mozaikja-
it. A féoltar feletti, Maria megkorona-
zasat abrazol6 mozaikja a hires Szege-
di Szlrés Madonna, amely Sz(z Mariat
diszes alfoldi sz(irben és piros papucs-
ban abrazolja. A mennyezetre készitett
mozaikjanak témaja: az Ur és a Szent-
lélek a magyar szent koronaval megko-
ronazzak Jézust. Nagy sikert aratott
ugyanitt atizenkét apostolt atemplom
homlokzatan, a bejarat felett abrazolé
mozaikja is.

Utolsé éveiben, kozel az otvene-
dik évéhez, a festémivészet terén el-
ért komoly sikerek utan attért a szob-
rédszatra. Ehhez is kedvet érzett, s ki
akarta prébalni képességeit. Megbiza-
sokat sajnos nehezen kapott. Am igy
is elkészilt a rdkoskereszturi temet6-
ben az 6tvenezer hdsi halottnak készi-
tett ,,H6si emlék” cim(, magasba sz6-
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k6 mive. Majd a kecskeméti temetd
fébejarataval szemben a ,,Bank ban”
megalkotéjanak, Katona J6zsefnek az
emlékmdve. Ezt Siklédy L&rinc szob-
raszm(ivész tarsaval egyltt készitet-
ték; Marton Ferenc alkotésa a sirem-
1€k Gl6 figuraja: Petur ban. E félmagas-
sagban oklére gornyedd hatalmas alak
egész valdjat hazafias elszanas feszi-
ti, s a lazadas a sanyard magyar né-
pi sors ellen!

Miként a siremléket avatd beszédé-
ben 1930. aprilis 27-én dr. Zsitvay Ti-
bor igazsagligy-miniszter mondta: ,,Szi-
viinkben nem gyéasz lakozik, hanem a
igazsagunk feltamadasaba vetett hit. A
magyar szellemi élet pompazé6 tizija-
ték, mely az eget vivja s koronként ki-
hunyva porba hull. A fényes tehetségek
nemzete vagyunk, mely az él8 tehetsé-
gek el6tt csak nehezen és ritkdn hodol.
Az élve eltemetett, de Gjbol életre kelt
halhatatlan igazsag oltara ez a gyonyo-
rG emlékm! Petur ban az é16 lazadas a
mostani magyar sors ellen, az 6rok til-
takozas az idegen célok, az idegen ér-
dekek ellen. Petur ban a magyar torté-
nelem ostorozo és felh&foszlaté lelkiis-
merete. Ma is felénk doérog megrendité
kialtasa: ,,Csak 0sszetett kezekkel vara-
koztok, hogy majd a helyettiink fog dol-
gozni a sors?”.

A Marton-Siklédy alkotépéaros nyer-
te el abudapesti haziezredek emlékm-
vének megalkotasara kiirt palyazatot
is. igy készilt el a budapesti 1. honvéd
és 1. népfelkel6k gyalogezredének hési
emlékm(ive. Marton Ferenc ott volt az
I. vilaghaboru doberdéi poklaban, ahol
az udvarhelyi 82. székely gyalogezred,
a Monarchia egyik leghiresebb egysé-
ge is klizdott. Jorészben gyergydi és
csiki székely katonakkal! A mintat te-
héat kdzvetlen éilményei szolgaltattak, s
nem tévedink nagyot, ha azt allitjuk:
a budapesti honvédek és népfelkel6k
hési emlékmiivéhez a székely 82-esek
szolgaltattak a példat. Az ifja honvéd,
aki puskajanak csoévét fogva, azt ha-
ta mogott leeresztve gydijti az er6t ah-
hoz, hogy a kdvetkezd pillanatban le-
sujtson, s mogotte a felallni készialg,
jobb kezében granatot tartd idGsebb
népfelkel6 ismert alakja csodalatra mél-
t6 alkotasok.

Utolsé szoborm(vét, a debreceni
honvédek h&ési emlékmivét egyedil
készitette el Marton Ferenc. Egysze-
ri, am mégis kifejez6 alkotas: egy ke-
mény vonasu, sziklaerés honvéd all
maganyosan a talapzaton, labait két-
felé veti, s mereven, de nagy elszant-
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Saggal néz el6re, fegyverét kezében
tartva. A debreceni 3-as honvédek és
3. népfelkel6 gyalogezred hési kiizdel-
meinek emlékére készitett mdvét mi-
utan bronzba Oontdtték, magas alap-
ra helyezték. Nem Ugy, ahogyan, § el-
képzelte. Ezért az egészet szétbon-
tatta és mélyebbre helyeztette. Mind-
ez rendkivll felizgatta, s betegen tért
haza Budapestre. Néhany nap mual-
va szivkoszoru repedése lett, s borot-
valkozas kozben, otthon a fird6észo-
baban lezuhant a foldre és meghalt.
1940. jalius 8.-a volt. Még détvenhat
évet sem élt...

(iterme, mely évtizedek ota
Budapesten, a Damjanich ut-
ca52. szam alatti bérhaz 6to-

dik emeletén volt, elarvult. Azért va-
lasztotta ezt a helyet mdtermédl, mert
kozel van a Varosligethez, s munkas-
saga 0sszeforrt a Micsarnokkal, a Ma-
gyar Képz6émiivészeti Tarsulattal. Evti-
zedek 6ta csak nem minden kiallitasa-
nak résztvevdje volt.

Itt, a mdteremben fogadtdk a belé-
p6t Marton Ferenc szileinek, és Zaki-
nak becézett fianak képei, feleségérol,
Neszcsak Erzsébetr6l nem ismerink
képet. Olajfestmények, tajképek, ha-
boras emlékek. Egy téli kép a budapes-
ti Szépmiivészeti Muzeumrol. Err6l ir-
ta Csanky Dénes a ,,SzépmUivészet” ci-
md lap 1940. évi 3. szdmaban ,,Egy szé-

kely mlivész haladlara” cim( bucsuztato-
jaban a kovetkez6ket:

A Szépmiivészeti Mazeumrol fes-
tett havas képe ugyszoélvan légies szfé-
rakban, lebeg; a tébbi e korbol valé taja
is hasonlo kdnnyed, testetlen el6adés-
ravagyakozik. Aformakon kevés a nyo-
maték, a lombok, cserjék atlatszoak; a
szomorusag finom sejtelme Uli meg a
kép minden zugat. Az el6térnek sin-
csen beszédesebb hangsulya, és simulé-
konyan kevés targyiassaggal suhan a taj
a hattér felé. Az elmulas banatos gon-
dolata hangolja 6ssze a zdldek és sar-
gak gyengéd valtozatait, és az anyag-
szer(tlen imponderabilitast (meg nem
mérhetd, végtelentl finom - a szerk)
csak itt-ott a rajz er6sebb nyomatéka
tartja dssze.”

Hosszabb ideje tagja volt a Képz6-
muivészek Egyesiletének, a Képzém-
vészek Orszagos Szovetségének, a Kép-
z8m{(ivészeti Tarsulatnak és az Orsza-
gos Irodalmi és M{(ivészeti Tanacsnak.
Hargitavaralja jelképes székely kdzos-
ség életében husz éven keresztil te-
vékenykedett, 1938-ban birdjava va-
lasztottak.

Amikor temetésére a Kerepesi Gti
temet6ben sor kertlt - a févéaros disz-
sirhelyet adomanyozott a nagy székely
m(vész foldi maradvanyait 6rzend6 -
s koporsdjat letakartdak a Munkacsy-
lepellel, testiiletek, egyletek és baratok
vettek bucsut Méarton Ferenct6l. Dr.
Dékam Lajos, Gyenes Lajos, Szabo Béla
Led, Veress Gabor, Gaspar Jend, és ma-
sok méltattak emberi és milvészi nagy-
sagat, s vettek bucsut ajeles halottél. Ez
1940. nyaran volt.

Magyarorszag pedig hamarosan
hadba lépett, megkezd6dott a maso-
dik vilagégés az ismert végkifejlettel.
Marton Ferencre és a hozza hasonld
patriotakra pedig a ,,szocializmus™-nak
nevezett iszonyatos évtizedekben nem
hogy sziikség nem volt, de egyenesen
kozellenségnek szamitott aki nemzeti
érzelm(inek mingsult.

A szocializmus elmult.

A kérdés csak az: felvirrad-e egyszer
Ujra ezek utan a nemzeti mQvészet és a
nemzeti mdvészek - mint Méarton Fe-
renc is volt - napja?...

Polgéardy Géza



Az utdbbi hetek zlirzavaros hirei ko-
z0tt szamomra igazan érdekes, néhany
a magyar nyelv eredetével kapcsolatos
hir volt.

Mario Alinei professzor Osi Kapocs ci-
mU kdnyve, a magyar és az etruszk nyelv
parhuzamair6l sokkal kisebb szenzaciot
keltett, mint azt remélhettiik. Nem lep
meg, hogy nagyobb volt az erdélyi vissz-
hang, ahol a kbnyv magyar nyelv( kiada-
sdnak megjelenését még a roman sajto is
jelezte. S6t azzal nem szallt szembe. Le-
galabbis egyel6re nem.

A masik hir olyan magyar kutatorél
szamol be, ki az észak-amerikai indianok
nyelvét tanulmanyozva ott 18 tdrzs nyel-
vében talalt rokon elemeket.

Aharmadik hir mintegy 6sszekapcsol-
ja az el6z6 kett6t, és egy G. B. Shaw ra-
didinterji magyar szévegét idézi. Ebben a
nagy angol gondolkod6 azt mondja, hogy
életmdve értékesebb lenne, ha magyar-
nak szilethetett volna, és élhetett vol-
na e nyelvcsoda 6sisége altal nyudjtott ar-
nyalasi lehet6ségekkel. Sok gondolatat le
sem tudta irni igazan anyanyelvén, s ma-
gyarul ez nem okozott volna szamara ne-
hézséget. Ezt méltan kijelenthette, hiszen
jelent@s id6t aldozott a magyar nyelv ta-
nulmanyozasara.

Jo ilyeneket hallani most, amikor any-
nyi oldalrél szuggeraljak a kicsinységtn-
ket és alkalmatlansagunkat, sokadrend(-
séglnket, blindsségiinket stb.

Az igy éledez6 elme jatékos asszoci-
aciokra is képessé valik, s furcsasagok-
ra gondol. igy esetemben is szliletett egy
fanyar otlet.

Mint tudjuk a fasiszta Olaszorszag
adomanyozta etruszk farkas szobrai el-
lepték Romania, s féleg annak Erdély ne-
vl tartomanyanak varosait és kisvarosa-
it. A cél a kontinuitasnak emléket allta-
ni, s arra e m(vészi alkotassal is minden-
kit emlékeztetni.

Alinei professzor kutatdsai nyoman
most kiderilt, hogy ez esetben a roman
tobbség sajat csapdajaba esett. Akisdede-
ket szoptat6é farkasok ugyanis a magyar
6siség emlékhelyeivé valhatnak.

Hasonlé kudarc esetén az egyik jeles
6s, Decebal, tudjuk mit tett. (junius 27.)

Augusztus 20-a is egy reményt ébresztd,
er6t adni hivatott magyar Ginnep, a meg-

maradas Unnepe. Nagy szent Kiralyunk
példaja lobogva igazolja a csiiggedd és
fogy6 magyarnak, hogy a legnehezebb, a
legképtelenebb id6kben és helyzetekben
is meg lehet taldlni abdlcs utat, és a meg-
maradas dsvényeit. Egyitt, azt a magas-
sagosat mely nélkdl itt alant semmik va-
gyunk, és azt a foldhozragadtat melyen
botorkalnunk adatik, a nékink kimért
id6 hatarain beltl. De a megujulas Ginne-
pe is ez a nap, hiszen ott all jelképes asz-
talainkon a piros-fehér-zoéld pantlikaval
atalkotott Uj kenyér. Ez az a kenyér, mely
Istvan kiralyunk 6ta minden évben meg-
Ujul, hogy mi is ezt tehessuk.

Az idei Gnnep varakozéas és kételyek
kozott talalt benniinket, talan sokkal in-
ké&bb, mint eleddig barmikor. Szomord ta-
pasztalatl év utan, és dont6 fontossagu
év el6tt allunk. Most dertil majd ki, hogy
merre halad a sorsunk, a veszedelmesen
tatongd nemzeti tragédia lejt6je, avagy a
csak véres veritékkel megmaszhato, de a
fény felé vezetd meredély iranyaba. S ha
ez utobbi kdvetkezik be, még csupéan uta-
na tudjuk majd meg, hogy vannak-e ele-
gend6 szamban j6 pasztoraink felfelé te-
relgetni nyajunkat, élteté kovér fuveket
kutatva, s tiszta forrasokhoz vezetd Os-
vények iranyaba.

Salamon kiraly a biblia szerint, ami-
kor az Urhoz fohaszkodott, nem nagy
gy6zelmeket s a véle jardé hatalmat, gaz-
dagsagot, népek hédolatat kérte. O bolcs
és engedelmes szivért konyorgott.

Ez jutott eszembe, amikor a szerény
kils6ségek kozott zajlé koztarsasagi el-
nok avatas alkalmaval elmaradt, és au-
gusztus 20.-ra bejelentett - sokunk altal
nagyon vart - beszédet hallgattam.

Az utdbbi id6ben a politika nem ké-
nyeztetett el minket korszakos szénokla-
tokkal. Meg hat azon is érdemes elgondol-
kodni, mitél lehet egy szénoklat korsza-
kos. S van-e ilyen egyaltalan. Féleg itél-
hetd-e annak, amikor még nem tudni mi
lesz a folytatas?

Magam ezért - akar a beszédet mon-
do6 Solyom Laszl6 - kertlném a nagy sza-
vakat. Alazatosan irnék par mondatot egy
aladzatos szivvel sz6l6, és bolcsnek tlind
ember fajsulyos beszédérél.

A manapsag egyre inkabb sulytalano-
do, és féleg besarozodo, értelmiiket és ér-
téklket veszett szavak vilagaban és kora-
ban, valahogy udit6 érzéssel t6ltott el a
szavakat helytkre tevd, azokat helytkon

és valodi sulyukkal hasznalé és értelme-
z6 beszéd. Hogy is mondhatndm ezt el a
legrévidebben? Talan Ggy, hogy hiteles-
nek éreztem. Es nagyon sziikségesnek,
id6szerilnek, figyelmeztet6nek.

Els6 gondolatom természetesen az
volt, hogy azok, akiknek szol, itt a Kar-
pat-medencében, és ott a hatalom bastyai
kozott, vajon milyen szivvel hallgatjak.
Mert azt, hogy nem értik, egyikik sem
mondhatta. Vilagos beszéd volt, egye-
nes és bator. Ez utébbit szomorudan irom
le. Hiszen az lenne jO, ha az ilyen szavak-
hoz nem kellene batorsag. Ez a bélcs em-
ber egyébként azt is sugallta, hogy ez va-
I6ban igy van. Nem 6hajtotta a batorsag
latszatat kelteni, s ezzel hats6 gondolato-
kat ébreszteni. Nem akart semmi maést,
csak minden tekintélyét és tudasat annak
a szolgalataba allitani, hogy egy nemzet,
és hivatalban levé jelenlegi, meg eljoven-
dé vezet6i elgondolkodjanak ezen a fele-
18sségen. A multbol sem a patoszos pél-
dakat emelte felszinre, hanem az alapja-
ban véve soha nem valtoz6 vilag cselekvd
példait sorolta elénk. Azokat, amelyek si-
keresek voltak. Abizonyitékokat. Es kény-
nyed kézzel hessentette el az &rmanyos
kodoket, fajdalmas kérdések és tenniva-
16k fel6l. Vitathatatlanul megoldéasra va-
ré feladatokat jelolt ki.

Ismét felébredt a remény, hogy valami
elkezd6dott. Hogy még nem késd. Hogy
egy nemzeti Gnnep nem kell csupan ki-
nos kotelesség, vagy kampanyeszkoz le-
gyen. Solyom Lé&szlé bemutatkozott. ime
ez az én szavaim sulya, erre szegédtem el
szolgdlni titeket. Nem rendezett szavak-
bél tlizijatékot.

Azt megkaptuk este a lobby-gy&ztes
cégt6l. Nem volt csiinya, nem volt szegé-
nyes. Meg is fizettik tisztességesen. Uta-
na azt is lathattuk, hogy a tdmeg egy ré-
sze a zar6 himnusz alatt vigyazzban allt.
Egyesek meghatddva. Sokan azonban fu-
rakodni kezdtek a feljarok, kijarok, osvé-
nyek felé, balesetekrdl szdlnak a hirada-
sok. Nekik a szinpompas petardak latva-
nya kellett csupan. A pillanat emelkedett-
ségére nem volt igényuk. Az élvezet utan
gyorsan tortek maguknak utat az Ujabb
oromok felé, masok karara, masok érzé-
seit zavarva, sajat sivarsagukat igazolva.
Persze 6k is szavazni fognak jov6 tavasz-
szal, és teljes joggal. Hajol lattam most
6k voltak kevesebben, (augusztus 20.)
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Az Amerikai Egyesult Allamok elné-
ke, nulla toleranciat hirdetett meg a hur-
rikdn nyoman romma valt varosokat fosz-
togatokkal szemben. Az intézkedést elég-
tétellel hallja az ember, hiszen - a legki-
16nfélébb fosztogatasok kdzott, és azokat
elszenvedve é16 - fejlett vilag béli polgar-
ként benne gy(lé-gytilekezd indulatot ez
kell6képpen Kielégiti.

Ugyes! Mondanam, némi gondolko-
das utan. Majdnem kielégitette sajat in-
dulatossagomat is az elnok ar latvanyos
intézkedése. S ez egyben azt is jelenti,
hogy hasonlé intézkedések, sajat baja-
ink vonatkozasaban is jolesd érzéssel tol-
tenének el.

Azonban a dolgok mogé tekintve Ki-
bontakozik az egész latvanyos szerepja-
ték valddi képe, és el6térbe 1ép a gyoke-
rek feltarasanak sztikségessége.

Az Egyesiilt Allamok esetében pél-
daul vizsgalodni lenne illendd az egész
foldon elszabaduld szélsGséges idGjaras
tényleges okainak dolgaban. Koételessé-
gluk lenne ez, minthogy olyan allamrol
van sz6, melynek gazdagsagahoz hozzaja-
rul a kiotdi egyezmény alairasanak meg-
tagadasa is.

Ha tehat jogos felhaborodasunkat -
tudomanyos alapossaggal - a valédi okok
felé iranyitjuk, akkor nem célszerd indu-
latainkat a romok kozt turkald, akar 106-
vOldozni is képes, piszkos kis fosztoga-
tokra pazarolni, hanem azokra, akik az
emberiség jov6jével jatszanak, csupan
azért, hogy sajat szenvedélyeiknek al-
dozzanak. Ezek a gondosan a személyte-
lenség homalyaban tartott er6k mérhe-
tetlenll gazdagok. E gazdagsagot, bizo-
nyos mérték felett (ha jol meggondoljuk
ez a kiiszob nem is olyan végtelentl ma-
gas érték), egyszerlien nem tudjak élve-
zetre konvertalni. Ha - ajové felaldozasa
aran - ezen felll is gazdagodni akarnak,
az mar nem egyéb, mint jatékszenvedély.
Beteges kapzsisag.

Persze adva van a valasz, hogy a mo-
nopoliumok elére kell menekiljenek,
mert méasként vesztesekké valnak. Le-
het, hogy igy van, de egymas el6l mene-
kiilnek. Es ha sikeriilne megidézni a mo-
gottes arcokat, és egymas mellé allithat-
nank 6ket az emberiség jovéjének itél6-
széke el6tt, akkor kidertilne, hogy léte-
zik egy kozos felel6sségik is.

Errél azonban sehol nem esik sz6.
A személytelenség jotékony kéde min-
dent eltakar.

Mi csak annyit tudunk, hogy: ,,a glo-
balizacio - egyenlé pusztulas” kovetkez-
tetést egyre tobb tény igazolja.

Létink csupa harc, életiink csupa
sarc, de az ellenfelet keresve sehol egy
arc. Az azokat képviseld lakajok is arcta-
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lanok tulajdonképpen. Hiszen csupan po-
fajuk van. S6t, még az sem!

Marad tehat a totalis arctalansag.

Ma még elnémit sokakat a kegye-
let, lelki szemeink el6tt, b(zl6 vizeken,
puffadt tetemek lebegnek. Kdézben tom-
bol az alvilag. Mégis meglepd szamom-
ra, hogy nem szolalt még meg az elem-
z6 hang. A szakértéké, azoké, akik foly-
ton mindent képesek - és sietnek is -
megszakérteni, és véleményeiket lobog-
tatjak felénk.

Nem szép a kegyeletsértés, de ha ar-
ra gondolok, hogy a kévetkez§ aldozat
maga az emberiség is lehet, vagy egyel6-
re annak egyre nagyobb csoportjai, nem
tartom blinnek, ha a magam maodjan mar
most hangosan gondolkodok a tortén-
teken.

Igen az elndk nulla toleranciat hirde-
tett, de a valésagban egy globalizalt tar-
sadalom sajat termékét képez6, a globa-
lizalt embertipus jelent6s rétegét képvi-
seld cséceselék gyakorolja a nulla toleran-
ciat, a tobbiek felett. Mindaz amire gat-
lastalansagban és 6nzésben, masok el-
taposasaban 6ket tanitottak, most te-
ret nyer. Az aldozatok, vagy egyszerien
akik ezt nem teszik, olyan tulajdonsa-
gok miatt nem hasonulnak velik, mely
tulajdonsagokat a liberalizmus nem ked-
vel és lebontana minden eszkdzzel. Le-
gyen az nemzettudat, hagyomany, kul-
tara, hit vagy egyéb.

Avilag leghatalmasabb erej orszaga,
mely eleinte a vilagcsend6r, mara pedig
mar a mindent hatalméban tart6 egyedi-
li vilagerd szerepében tetszeleg, s6t cse-
lekszik, elképzelhetetlen méreti és szé-
gyenletes valsagot él meg.

Bar most a sajnalat és a szolidaritas
ideje van, mégis fel kell tenniink a kérdést
arrél, hogy mire szamithatunk mi?

A globalizacié, és az ezzel szorosan
egyutt emlitheté neoliberalizmus meg-
érkezett volna a megjévendolt hanyatlas
korszakaba? Sajat kardjaba doéntik sajat
fiai. Felfaljak gyermekei? Lathattuk, hogy
mindaz, ami ott most torténik, eddigi fe-
lel6tlen és 6nz6 szaguldasanak eredmé-
nye. Még a szokatlanra novekedett ere-
ja hurrikdnokhoz is jelentés koze lehet
s ahhoz, ami utana kdvetkezett letagad-
hatatlanul.

Azok a nemzetkozi és hazai, politi-
kai, és velik egybefon6dé gazdasagi erék
- vagy talan helyesebb lenne ezt fordit-
va sorolni - melyek észlelhet6 fokozatos-
saggal, egy évszazadnal is hosszabb id6
Ota terelgetnek minket is a nagy, csoda-
latos, mindenki altal éhajtott, jelkép-
pé tomoritett, és a vagyak netovabbja-
véa reklamozott amerikai modell felé, ru-
hatlanul allnak el6ttiink, a maguk valo-
sagaban.

AVvilag legerésebb gazdasagi hatalma,
egy oriasi, de mégiscsak helyi katasztrofa-
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val képtelen volt megbirkézni. Sem mint
kdzosségi szerkezet - vagy kdzigazgatas
- sem mint gazdasagi er6, sem mint er-
kolcsi modell.

Miko6zben az altaluk is allitott adds-
sagcsapdankban vergédve, fizetjik ne-
kik, a kegyetlentl kirétt kamatos kama-
tokat, s szenvedjuk kézben nagyhatal-
mi politikdjuk minket majd egy évsza-
zada sUjté kovetkezményeit, szolidari-
tasunkat bizonyitjuk, és segélyeket kul-
dink, segélyeket, melyeket sajat megse-
gitendd véreinkt6l vonunk el. Szamukra
nem lényeges 0sszegek ezek, melyek egy
kis magyar kézosségben hatalmas segit-
séget jelenthetnének. Mi azonban a sz6-
kdartol és hurrikantol hatédunk meg, sa
minket lek6roz6 sebességgel fejl6dd Vi-
etndmot segitjuk. Persze azt is tudom,
hogy a klubba, ahova beléptiink, adott
nemzetk6zi illemszabalyok szerint ez
nehezen elkerilhetd, de ugyanakkor, ha
atgondoljuk, nevetségesen alsagos, s6t
felhaboritd.

Mi meg csak megalazkodunk, és ko-
szbneteket rebegiink - olykor kiabalunk
- sablonosan, mint sz6ke szinészkiraly-
nék (kiralyok is), az Oszkar atvételekor.
Cserbenhagyott forradalmunk o6ta ha-
lasak vagyunk azért, hogy annyi hon-
fitarsunkat befogadtak? A valdsagban
ajandék volt nekik. Hiszen oly régen él-
nek méar a human érték elszivasabdl.
Mi azonban mar csak ilyenek vagyunk.
A szultannak is haldsak voltunk, hogy
édesen illatozo labait engedte csokolgat-
ni, midén ajandékainkat atadtuk. Maria
Terézianak életliinket és vériinket ajan-
lottuk, s 6 legjobb foldjeinkrél Kitiltott,
oda masokat telepitett. Egy kés6bbi tor-
ténelmi id6szakban a felhaborité gazda-
sagi mikapcsolatokat raadasul még ke-
let felé guruld dollarokkal egészitettiik
ki. Most nemzeti haldlunkat kockaztat-
va szolgaljuk a globaliz4ciot, lihegve to-
lakodunk, hogy vonszolhassuk a neoli-
beralizmus szaguldé szekerét.

Kdzben a szent célrdl id6 el 6tt és sze-
munk lattara hullik le a lepel, bepillant-
hatunk abba, ami itt is lesz, ha tovabb-
ra is alkalmazzuk a modszert, s kévetjik
tanacsait, pontosabban engediink kény-
szeritésének.

Nem kell hurrikan ahhoz, hogy né-
hany évtized alatt a magyar taj is ro-
mokban heverjen. Az Gvegpalotak még
allhatnak, a Duna is folydogalhat med-
rében, de a legfontosabb, az ember. Es a
magyar ember emberségének, a keresz-
tény Magyarorszag romba doéntésének
képzeletbeli lelki l1égi felvétele, semmivel
sem lesz vigasztalobb azoknal a képek-
nél, melyeket a jazz févarosa felett golyo-
zaporban kordzé helikopterekrél kdzve-
titenek felénk. (szeptember 2.)

Széasz Istvan Tas



Florian Tibor

KELETROL JOTTEM

Felh6k szallnak, szél zag folottem
barbar vagyok, keletrél jottem.
A valénal szebb volt az almom,
szélltam a fényben szellem-
szarnyon.
Hittem egykor a bdlcs nyugatban,
dan polgarban, bajor parasztban,
hires szerekben, tuddsokban
és 0rdogiz6 orvosokban.
Hittem, hogy itt nagyobb
a szellem,
de a gép volt tobb, nem a jellem.
A balvany vilag 6sszeomlott,
torpe lett, keserd és romlott.
Morc a nap, a hold halott kirdly,
rat ragadozé csak a sirdly.

Barbar vagyok, keletrdl jottem,
itélj nyugat, itélj folottem!
Midta emberé az élet

itt éltem a foldon tevéled,

tikos er6knek aramaban,

egy akolban és egy vilagban.

A b6rom szine, mint a tied,
hitemet te éppen Ugy hiszed,
de ha néger, vagy sarga lennék
Istenhez gy is veled mennék.
Ha eljonne a nagy itélet,
kérném: ne bintessenek téged.
Itt hagytal veszni idegenben,

s nem ismertél fél soha engem.

Barbar vagyok, keletrél jottem,
itélj nyugat, itélj folottem!
Ciganynak, vad pasztornak néztél,
megbocsatom mar, hogy lenéztél.
Te voltal férfi, én kisfid,

Istenem, az ember mily hit.

Nem ismeri csak a haza tajat,
sajat foldrajzat, kertjét, fajat,

de itél sors, élet s nép folott,

almodik buszkén a fal mogott.
Mert csak kis nép lesi, tanulja

a titkot, a nagy mindig unja,
folyét, hegyeket dsszezavar,

egy el6tte a hun s az avar,

a Duna zlg Bukarest alatt,

s a perzsa a Donbdl fog halat,
Buddha hajdan Pekingben lakott,
s Laotze Mekkaban oktatott.

Barbar vagyok, keletr6l jottem,
itélj nyugat, itélj folottem!
Kérdezd, mi voltam? Plutokrata,
patriéta, vagy demokrata?
Vallasom, hdzam, nem vagyok
arva?
Voltam mas b(inéért bezarva?
De mi k6z6m hozza, mit akarsz:

faggatsz, vagy csak jatszani akarsz?

Ember vagyok, békés és szabad.
Utaltam a rendszert, kalodat,
rendet szerettem, s nem babonat.

Fényesre lestem, eszmét vigyaztam,

és nem alltam feszes vigyazzban.

Tagja nem voltam soha partnak,
és nem hazudtam az apamnak.
Testvér a svéddel és arabbal,
koldussal, pappal, arva rabbal.
Ember vagyok, s az ember szabad,
kialtanék, s sz6lnom sem szabad.
Hittem egykor a bdlcs nyugatban,
frank polgarban, belga parasztban,
hires szerekben, tudésokban

és ordoglizé orvosokban.

De a balvany mult 6sszeomlott,
keser( lett, sotét és romlott.

itélj nyugat, itélj folottem,
barbar vagyok, keletrél jottem.
De amig emberé az élet

itt élek a foldon tevéled,

titkos er6knek aramaban,

egy akolban és egy vilagban.

A FOLD NEM AD
HAZAT

A fold nem ad hazét,

a haza nemcsak kert,
nemcsak erd§

- levele lehullhat

s Ujra n6 -

nem té és nem volgy,

a haza a haldoklé szivében,
s egy néma viragban is testet olt.
A haza nemcsak nyelv,

a gyerek-szaju reggel

hidba kdszont rdd magyarul,
ha idegenek lesnek rad

a kobor éjben,

vadul.

Hiaba allnak koréd,

nem védenek meg
emlékeid:

a harsak és a jegenyék.

Hiaba zugja foléd
hangos éromét

a magyar marcius,

az oktoberi jajt

is hidba sir,

s hidba szaval,
hasztalan hallod

a korbacsként suhogd
szavakat.

Hazat nem ad

egy Unnepl6 terem,
hol kéréd allnak a magyarok.
Hazat nem ad

a cserkészek satora,
sem az Unnepi ruha.
A z&szI6 is hiaba lobog
a szinpad két oldalan,
s ha megszélal, valahol
a harang

- a messzi téren at -
még nem hordja kéréd
a hazat,

csak hivasat szorja rad,
hogy szétvesse

szived falat,

és elindulj keresni

az elveszett Hazat!
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SIOMNES
CONSENSERINT....

Ha mindenki beleegyezik,

én nem,

ellentmondok.

Ha az eskidtszék egyetlen tagjanak

erkolcsi kifogasa van,

a blnodst nem lehet elitélni.

Miért lehetne hat engem,

ha a véleményem mas, mint a
tiétek?

Ha a nap helyett a holdra
eskiiszom,

ha az éjszakat 6szintébbnek érzem,

mint a nappalt,

mely nemcsak viragokat,

hanem képmutatdkat

és hivalkoddkat is nevel.

Ha az igazsagot szeretem,

és nem a jogot,

ha tobbre értékelem a testvériséget

az egyenldségnél,

melyet a természet sem valdsitott
meg.

Miért lehetne elitélni,

ha a szeretet elsségét hirdetem,
és nem a szabadsagét?

A szabadsag teremthet gyilkosokat,
de a szeretet soha.

Szeretet nélkul nincsen teremtés,
és nincsen élet.

Maradjak tehat 6rok kisebbségben,
hirdessem a tobbséggel szemben
ellenvéleményemet,

Krisztusnak és kolt6knek

egyetlen kincsét,

melyet sem a pénz, sem a munka
nem adhat meg.

Hirdessem az 6rok életet,

a csodalatos célt,

melyet a halal

és a gy(ilolet tornya ellen

a vilagnak adott

a megvalto Szeretet.
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Makkai Adam

MAGYARORSZAG
NEVERE

Neved Arkangyali Rendek
ragyogora aranyozzak -
neved édes, neved aldott,
gyonyor( szép Magyarorszag!

Ki nem ért meg, ne dicsérjen!
Ki nem ért meg, ne is értsen!
De ki hangod sose hallja:

Ne kivand, hogy elitéljem,...

Neved emberkez(i szivek
az er6re alapozzak -

neved édes, neved aldott,
gyonyor( Magyarorszag!

Ne dicsérjen, ki nem ald meg.

Ki nem ért meg, ne is aldjon.
Hatalommal ha le is dilt,
neki rosszabb e vilagon.

Ha ki olvas: neved kdnyvét
az igazsagra lapozzak!

Neved édes, neved éaldott,
gyonyord szép Magyarorszag!

Ki nem ért meg: belehaljon!
Szava semmis, szava 0sdi -
lepdrogjon, takarodjék,

aki nem idevalési!

Nem az osztaly, nem a vallas,
nem a faj kell e vidéknek -
az az ember, s az a testvér
akiben magyar - a lélek!

Neved elszant, neved érces:
Neved Isten maga irta -
(tizenotszor millio sziv

veri) - s nem sarga papirral

Neved édes, neved éaldott,
neved elszant Biblijja:
nem erds az, aki adja,

a legény az, aki allja!

Hatalommal te ne tarsulj.
Ne vakitson soha méreg.
Te kibirtad. Te legy(irted:
Neked dolgoztak az évek!

Ha kivénult ez a szazad
de a poklot te kibirtad,
szabaditsd fel te a foglart -
szeretetre te tanitsad!

Neved elszall csuda-szarnyon,
fiait meglepi sorra:

ki ragyogsz Amerikaban,

a hatart is letiporval

Neved Arkangyali Rendek
ragyogora aranyozzak -
neved édes, neved éaldott,
gyonyord szép Magyarorszag!

TEREMTUNK EGYSZER

Teremtink egyszer a messzi hegyek
kozt,

Hol negyed nappal kordbban virrad
a hajnal,

Sok pénzzel, er6vel és vas-akarattal

(bar most, a tobbrét( tarka
nyomorban

kedves kulfoldi utazd, gondolom mit
se latsz ott)

egy Ujszlldtt, keleti harom nyelv(
Svajcot

hol a havasi szél a faradt beteget

jokedvl reggeli kialtas

gyogyitva jarja at:

egy fuggetlen, gazdag
Transsylvaniat,

hol fuvekben, fakban s a
mozdulatlan foldén

blbajjal vert, mesék kiralya

szunnyad az 6si 6szton,

hogy haza szllethet ott, hol
6sid6knek

eszményei a sirokbol kinének,

s befestik kékre a szasz varosokat,

romannak hagyva a romanokat,

s a magyaroknak a Szépmives
Céhet,

hol a fiokba fulladt irdsokat életre
itéli majd az élet,

orszagot, melyben a harmas lobogé
alatt

irigylik majd a poros pestiek!

az ész nagy, donté diadalt arat

gydlolet s atkos babonak felett...

Ujakkal toldva a régi selejtjét =

igy tesziink helyére minden szent
kovet:

s én lennék ebben a csodas kis
orszagban

Az Uj-Vilagbeli Nagykévet.



SZEPMUVESSEG

Szefedin Sefket Bey

ALLAH AKBAR

Az 6lomszamyu sulyos ég alatt
Letdboroz a faradt karavan...

A napszitt arct hivé vén arab
Napkeletnek fordul, Mekka irant.
A szava lang, ég6bb a sivatagnal:
Allah az egyeduli, Allah akbar!

Az Atalvet6 53. szamanak tartalmabal:

e Lasst méreg - Beszélgetés Trianonrdl Flr Lajossal
* Kaslik Péter: Allati gazdasag

e Szész Istvan Tas: levelek Eurdpabdl

« Borbély Zsolt Attila: Tusvanyos Uizenete

» Szekeres Lukacs Sandor: A székely jogrol

« Keszegh Tibor: Orhegy a Maros felett

A lap el6fizetési dija egy évre 1400,-Ft., kulfoldrél 10 EUR, tenge-
ren tdlrdl 20 USD. Az el6fizetéseket postai utalvanyon a kdvetke-
z6 cimre kell kuldeni: EKOSZ, 7101 Szekszard 1. Pf. 480.

Keletnek fordul a hivé arab
naponta 6tszér: ...Allah akbar!
Naponta szazszor hazagondolok,
Nyugatra nézek a kairoi erkély

Péterffy Gyongyi

VALTOZATOK EGY
HEGEDURE

i.
Nem tudom mar
mi faj a legjobban
annyira fj
el sem mondhaté
fajon néz a nap
derdje hozzam
fajon nyilik mar
ram az ajté
faj a zaj
és
faj a beszéd
rég
elnémulnék mint
Oszi délutan
nincs beszédem
nincsen mar miért
még
nem akarok tébbet
ezutan
Hiaba volt
hidba égtem ugy
nem fogtak fel
j6 volt a meleg
melegemtdl Uj életet
nyerve - elfojtottak
legszebb Iényemet
Nem tudom mar
mi faj a legjobban
még annyit
nincs tébb ezutan

1.

Te is tudod

valahol j6l érzed
nem az vagyok ki
egykor voltam tan
elbocsatva magamtol

és téled
tavol lennék
tavol

mint az arny
Tiprasoktol megirtézott
lelkem
elvagyik hol csend
és magany él
Ne bantsatok
ne bantsatok tobbet
sebeimbdl folyik mar
a vér

1.

Mindent tudni

milyen szomorusag

elviselni irt6 és félelem

vagy idveziilten a végtelen
magasban

elmosolyodsz

mi az hogy értelem

mily kevés az ész a valdésaghoz

ha nem érzed a masbeszéd hangjat

mely rejtjel

az igazi tudashoz

titkos utak juttatjak el hozzad

egyeseknek van ez megadatva

felfoghassak mit ész sem

foghat fel

mit akkor tudsz

ha kint vagy a szabadban
s talalkozol a fakkal
a vizekkel.

magasabol, s az éjbe jajdulok:

Hazam Te egyeduli! Udvozlégy
Erdély!

BuUs napraforgd, bus emberi sziv!

Természeti térvény, napjaras ellen

mi vonz Nyugatnak? Mely 6ngyilkos
erd

kot a multhoz ily kétségbeesetten?

Haladj az arral! Uj vilag alakul.

Ki kdnnyen felejt, jobban boldogul.

BuUs napraforg6, hazatlan menekilt!

Felejtsd a kék Vlegyaszat,
Haromszék egét,

Korond felett a balladas homalyt,

Kolozsvar siri almat, vizek Uzenetét,

hogy harom nép kdnnyétdl zavaros

medrében min busong a vén Maros.

Vess ki szivedb6l minden lim-lomot,

a kokardat, mit holt anyadtol kaptal,

vesd el a gondot: klanéta szél-e még

s jar-e székely tanc a Nyikd
pataknal,

s 6rzik-e még Jézus szivét azok

a magtarra valt csiki templomok!?

Felejts, felejts! Van mas hegy, mas

folyo,

Kordillerak..., Missouri...,
Amazon...,

a vén Marosnal szebb a Grand
Kanyon.

Lincoln Abraham hiresebb, mint
Kossuth,

Firduzi is kilénb koltd Aranynal,

Kialtsd Firduzi nyelvén: Allah akbar!

BUs hontalan felejtsd a régi vallast,

A nyugatra néz8 bls magyar
hitvallast.

Tanulj Gj hitet, nincs boldogabb
annal,
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ki gondolat nélkidl, mint vasari
verklis

szajk6zza, vagy mint sivatagi dervis

Uvolti az éjbe: ...Allah akbarl...

Keletnek fordul a hivé arab

naponta o6tszor. ...Allah akbar!

Naponta szazszor hazagondolok,

Nyugatra nézek a kairoi erkély

magasabol s az éjbe jajdulok,

mint sebzett vadallat: Isten évjad
Erdélyt!

Wass Albert

MAGYAR CIRKUSZ

Cirkuszrél almodtam az éjszaka.
Emberek, az alom szérny( volt!
Még le sem ment a nap egészen
s mar foljott véresen a hold!
Indulét kurtéit frakkosan a Halal!
Kdérben a vilag valamennyi népe
megtoltdtte a paholysorokat

s minden szem az arénéat nézte.

Ott gyilkoltak egymast a magyarok,
Torz jelmezekben, részegen!
Szemukben laz, keztikben kés

s csOrgott a vér a késeken...!

Mindenki klizdott ott mindenki ellen
és ezer bohoc rohogott!

A Vilag jelszavakat orditott

és fogadasokat kotott:

- En arra a vérosre fogadok!
- Enyém a zoldinges legény!

- Szoritsd, te Arpad-cimeres!
- A gatyas paraszt az enyém!

S a magyarok csak 6lték egymast.
Tombolt a halal-zenekar.

S Eurépa cirkusz-porondjan
fogyott, fogyott a magyar.

Aztan a végin egy maradt csak.
Ezer sebébdl folyt a vére.
Bamult faradtan, eszel6sen

a véraztatta csatatérre.

A nézdbk elszamoltak a fogadasokat.
Aki vesztes volt, fizetett.

Néhanyan mar asitottak is.

Aztan mindenki hazament.

I KIH Ui
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Par kapzsi suhanc még 0sszeszedte
az elesettek rongyait.

Aztan mar csak a hold bamulta
borzadt szemével, vorosen

az Uj magyar Kaint.

EBREDJ MAGYAR!

Nemzetemet dalta mar tatar,
haracsolta torok,

uralkodott folotte osztrak,

lopta olah, rabolta cseh.

Minden szomszédja irigyelte mégis,
mert keserl sorsa

istenfél6 nemzetté kovacsolta.
Becsulet, tisztesség, emberszeretet
példaképe volt

egy céda Eurépa kozepén!

Szamitunk figyelmére...

Amikor 6sszeirtuk a bemutatkozdsunk
szandékaval megkeresend6 szerkeszt6-
ségeket, elcsodalkoztunk azon, milyen
sok lapunk van!

Levélzartdnkkor szamuk a huszat
is jocskan meghaladta. Am mindegyik
mas hangl, mas,stilusd; méas arculat,
mas egyéniség. Es mas mondanivaldt
kinal - avagy masképp kinélja ugyanazt
a mondanivalét.

Jé, hogy igy megszinesedett, meg-
gazdagodott a kordbban joval szegé-
nyesebb, szerényebb nemzeti nyomta-
tott sajto.

Sokan vagyunk a standokon. Talan
elegen, talan nem.

Ha On szerint elegen, akkor se le-
gyintsen annak lattan (hallatan, olvas-
tan), hogy : ,ltt vagyunk mi is!”

Ne legyintsen!

Ha megnéz benniinket kdzelebbrdl, latni
fogja: més hangon, més stilusban szd-
lunk mi is. M&s az arculatunk és més az
egyéniségink. A lap szerkeszt6i, munka-
tarsai tobbkdtetes irék, kivalé képzémd-
vészek, Ujsagirok, akik kulonleges fele-
I6sségérzettel és érzékenységgel szoél-
nak a magyarsadgot érinté legfontosabb

Mivé lett most?
Koldussa valt felszabadult honaban,
zull6tt idegen eszmék napszamosa!

Megtagadva dics6 Gseit,

idegen rongyokba 0ltézve

arulja magat minden utcasarkon
dollarért, frankért, markaért,

amit idegen gazdai odaldoknek neki!

Hat magyar foldon mar nem
maradt magyar,

ki rancba szedné

ezt az 6si portan tobz6dé

sok-szaz idegent?

Ebredj magyar!

Term6folded masoknak terem!
Gonosz iranyba sodor

ez a megveszekedett Uj torténelem!

kérdésekr6l. Amikor irunk, leggyakrab-
ban hasznalt betlink a: H, A, Z, A. Ami-
kor festlink, vasznunkon legtdbbszor az
élet, a tisztasdg s a természet szine ti-
nik fel. Ha megnéz bennilinket kozelebb-
rél, latni fogja: mésképp kinaljuk ugyan-
azt a mondanivalét. Latni fogja: nem va-
gyunk senkinek a versenytarsa.

S ha latja mindezt, kérjik, adja to-
vabb hiruinket:

haromévesek lettiink.

S szeretnénk négyévesek is lenni...

...k6észonjuk figyelmét.

Blvépatak

Szerkeszt6séglink 6rémmel adja tovabb
a fenti hirt, és gratulal a lap valamennyi
munkatarsanak a gyonyor( kiviteld, szin-
vonalas laphoz!

A lapot kiadja: Buvopatak Alapit-
vany

Postafiék: 7401 Kaposvar, Pl. 353.

E-mail: buvopatak@freeweb.hu

A lap megvasarolhato Somogy és
Zala megye varosaiban az Ujsagarusok-
nal, valamint a Griff Kényvesboltban.
(Kaposvar, Dézsa Gyorgy u. 12.)
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Befejezetlen beszélgetés.

Corneliu Manescut kérdezi Lavini Betea (Convorbiri
neterminate. Corneliu Manescu in dialég cu Lavinia
Betea.) Bucuresti, Polirom, 354 p.

politikus, partfunkcionarius,
kdltgyér, a bukaresti, parizsi
és ENSZ nagykovet, Corneliu

teanak megjegyzi, hogy a lengyel nagy-
kovetség Alea Alexandrescu utcai haza
kertjében volt eltemetve.(1944-ben Fo6-

anescu és Lavinia Betea parbesidds édesanyjat Georghiu Dej gyilkoltat-

rendkiviul érdekes. Manescu anekdotéak,
és pletykadk kozé ékeli az altala megélt
politikai korszak valtozasait. Ezek a ki-
térék tulajdonképp arra szolgalnak, hogy
a neki feltett kérdésekre az egyenes va-
laszt kikerulje, elharitsa. Az olvaso érzé-
se végig az: a torténész Betea sokkal téb-
bet tud arrél anem kevesebb, mint ot év-
tizedrdél, amelyben Manescu valamiként
aktiv politikusnak szamitott, mint maga
az érintett, nagy valtozasok igazi nagy ta-
nUja, aki a roman part és allami élet leg-
felsébb koréhez tartozott. Corneliu Ma-
nescu, akinek karrierje toretlennek td-
nik 1945-t61, Gheorghiu-Dej és kezdet-
ben Nicolae Ceausescu orszaglasa idején,
annak ellenére, hogy tobbszor kizartak a
partbdl, de aletartdztatast, bortont min-
dig meguszta. Feltehetéen sokat tudott,
sok személyes tapasztalata volt egyes
partvezet6krél, amit ki is hasznalt, ha ar-
ra kerdlt a sor. Beteanak tett vallomésa-
nak els6 fejezetében palyaja kezdetének
altala fontosnak tartott eseményeit vil-
lantja fel, sok-sok kitérével, latszdlag fel-
szines megjegyzésekkel tarkitva.

A késébbi politikus, kaltigyér 1916-
ban roman kozéposztalyba sziletik. Tisz-
ti iskolaban érettségizik. Jogi tanulma-
nyait sajat bevallasa szerint, nem fejezi
be. 1935-ben belép a Grigore lulian ve-
zette Nemzeti Parasztpartba, majd a F6-
iskolasok Demokratikus Frontjaba. 1936-
bn Manescu belépett a kommunista part-
ba, 1940-ig a févarosi diakok partszerve-
zetének a vezet6je volt. A baloldali szim-
patizans filmforgalmazo, Miron Radu Pa-
raschivescu mutatta be 1937-ben Lucre-
tiu Patrascanunak, aki 1935-ben tért ha-
za két év utan a Kominterben eltoltott
két év utan. Paraschivescu irta Manes-
curol Parizsban megjelent napléjaban,
1940-ben: ,,igazi oportunista és sztali-
nista volt”. Manescu kozvetlen kapcsola-
ta a partban Foris Istvan volt, akirél Be-

ta meg. Ebben szerepe volt Cziké Lérincz-
nek is, aki akkor Nagyvaradon rendérként
mikodott. - a szerk..) Amikor Foéris bor-
tonben volt, Manescu egy hazban lakott
feleségével, Loti Forissal, akinek ekkor
sziletett gyereke Josif Sraer tigyvédtol.
Az Ugyvédet 1948-ban, mint Sziguranca
besltgot tartéztattak le. Foris utolsé ba-
ratngje Victoria Sirbu volt, akit a Patras-
canu-perben 8 évre itéltek. Természetes,
hogy az ismeretség utdn Manescut mint
Patrascanu kdréhez tartozot tartottak
szamon, akit ekkor a part jovendd veze-
téjének tekintettek.

anescu a Rockefeller 6szton-
dijbél fenntartott Sabin Ma-
nuil vezette Statisztikai In-

tézet munkatarsaként részt vetﬁ'ﬂ

nisztriai népszamlalasban. A Statisztikai
Hivatalban sok baloldali dolgozott: Pavel,
Constantin Retegan, Bij, Nicoae Betea,
Bucur Schiopu, Oancea, Levente, Dumit-
ru Corbea, Anton Ratiu. Manescu meg-
jegyzi: Betea az egykori balazsfalvi teolo-
giai és kolozsvari filozéfiai szak hallgaté-
ja nagy szerepet jatszott ,,a Patrascanu-
dramaban”. Apart Patrascanut 1945 nya-
ran, Kolozsvaron mondott beszéde utan
nacionalistanak mindsitette Ebben hang-
zott el: ,,el6sz6r roman vagyok és utana
internacionalista”. Manescu véleménye
szerint: Patrascanu ezzel a kijelentésével
az erdélyi magyarokat és szaszokat fenye-
gette meg kozvetett médon. Ugyancsak 6
allitja: Betea a titkosszolgalat megbizasa-
bol ajanlotta fel szolgalatait Patrascanu-
nak, mint Erdély szakértd.

Ekkoriban hazasodott Manescu, a
besszarabiai Taniat vette el, aki Sraer-
nél dolgozott gépirénéként a beltigyben.
Manescu lételeme a pletykalkodas. Felte-
hetéen nemcsak 6 tartotta szdmon a ro-
man kommunista partban a partkapcso-
latok alakulasat, férjek és feleségek Ujabb

és Ujabb hazassagait. Egy egész kis cso-
korra valot kozol: Tania Petrovici, Foris
els6 felesége egy szovijet tiszthez ment
férjhez, és Tatiana Bulan néven marxiz-
mus-leninizmust oktatott. Ana Torna,
sziletett Grossman volt az okozdja a 40-
es évek elején a nagy lebukasoknak. Cons-
tantin Pirvulescuval (6 kéri majd szamon
Ceausescutol a part XIl. kongresszusan a
személyi kultusz tovabbélését) felejtet-
te a taxiban a part levéltarabol szarma-
z6 dokumentumokat, amelyet a megta-
l1al6 azonnal eljuttatott a szigurancanak.
Ana Tornat kés6bb Pantelimon Bodna-
renko, a BM miniszterhelyettese és a sze-
kuritate féigazgatoja vette el. Sasa Sido-
rovici az 1944. augusztusi kiugras utan
népbirdsagi vadlo, a magyar Levente Mi-
haly (Mihai Levente), Bukarest augusz-
tus 23. utani renddrfékapitanyanak ba-
ratnéje volt.

LJApartban tértént feltlvizsgalasok ko-
vetkezménye" cimet visel6 masodik feje-
zetben megtudjuk, hogy 1945-ben ala-
kult meg a part Ellen6rz6 Bizottsaga
Pirvulescu vezetésével, amelyben fon-
tos szerepet toltott be a zsid6 szarma-
zasu Vass Gizella, késébb a part legfébb
kaderese (hazassagkozvetitd volt a neve
érr’htgg_lsé kdrében) és Josip Rangheti.
A ceﬁa parttagok el6életének szigora at-
vilagitasa. A Statisztikai Hivatal munka-
tarsainak letart6ztatasa 1949-ben kez-
dédott. Az ukrajnai és transznisztriai
népszamlalas célja a Bug mentén é16 ro-
manok repatrialasa volt. 1952-es ,,veri-
fikalas” sordn Manescut azzal vadoltak,
hogy a zsidok javara valtoztatta meg a
népszamlalas adatait, amit nem vesz t6-
le j6 néven a part, mint ahogy értelmi-
ségi szarmazasat sem. Maniut meglep-
te volt munkatarsanak, Anton Ratiunak
az ellene tett vallomésa, aki mésik koze-
li munkatérsara - baratjara - Mihai Le-
ventére hivatkozva mondotta: ,,Levente
azt mondta nekem, hogy amikor Ukraj-
naban voltunk, Manescu visszautasitot-
ta a partmunkat, és semmilyen forma-
ban sem tartott a kapcsolatot a kommu-
nista partvezetéssel.” Manescut el6szér
ekkor zartdk ki a partbol. A felllvizs-
galasi bizottsagban, olyan kellemetlen
kérdésre kellett valaszolnia - kozvetlen
kapcsolatainak tagjai voltak a magyar
Szilagyi, azaz Leonte Salajan, a spanyo-
los Levy Brill -, hogy ,,azért lépett be a
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partba, mert tudta, hogy az hatalomra
kerul, s ezaltal akart valaki lenni?”

Manescu viszonylag kénnyen meg-
Uszta a verifikalast. Az 50-es évek ko-
zepén a Hadsereg Kulturalis Kézpontja-
ban, a hadsereg kdérében folytatandé kul-
turalis propagandaval foglalkoz6 osztaly
munkatarsa volt - vezet6je: Petrescu-Gri-
vita, megbizhatd, 1924-es parttag -, s eb-
ben a minGségében vezette az elsé kultu-
ralis kuldottséget 1953-ban Kinaba. Ez
arra az id6re esik, amikor Kina elszigetelt
volt, és rossz viszonyban volt a Szovjet-
unidval. Sajnos, Manescu nem arulja el,
hogy miért tért vissza Kinabdl, gy&zedel-
mesen, és tabornoki rangban?

z emlékiratnak is beill6 beszél-
getés harmadik és negyedik fe-
jezete Manescu diplomaciai

hitte: Sztalin Erdély hovatartozasanak
kérdésében ra hallgat. Ebbd6l a késdi
emlékezésbdl kiderul: a romén vezetés
- a 60-as években! - még mindig aggo-
dott: a Szovjetunié megbizhat6-e ab-
ban a kérdésben, hogy elfogadja: Er-
délyt Romanianak itélte a parizsi bé-
keszerz6dés.

Lavinia Betednak arra a kérdésé-
re, hogy milyen volt a viszony koézte,
és a magyar hatésagok kozott, a valasz
az volt: ,,a viszony korrekt volt”. A ,,f6
probléma koztik és kdozottink ugyan-
az volt, mint ma (2000-ban!): Erdély!
De akkor a magyarok nem mentek el
olyan messzire a kdveteléseikkel, mint
ma." 73 p.

Erre az id6re esett Gheorgiu-Dej la-
togatasa Budapesten. Valamit felvillant
Manescu is a part fétitkar kalpolitikai

arrierje kezdeteivel illetve a rom@gtg%éibm. Kadar - emlékezik vissza

politika 0j irdnyzataval foglalkozik. 1959-
ben keriilt a Kiliigymisztériumba az Al-
lami Tervhivatalb6l, az eur6pai szocia-
lista orszagok kapcsolataval foglalkozo
osztalyra. Az 1960 6sze és 1961 marciu-
sa kdzott Budapesten eltdltott id6t diplo-
maciai proba hénapoknak lehet tekinte-
ni, ami Manescut illeti. Ugyanakkor erre
az iddre esik Gheorghiu-Dejnek az a to-
rekvése, hogy a vezetésbél mindenkit el
akart tavolitani, aki moszkovitanak széa-
mitott. Tavolodik Moszkvatél, ugyan-
akkor kozeledik Pekinghez. Részint ez-
zel magyarazhat6 Gheorghiu-Dej bizal-
ma Manescuban, értelmiségi szarmaza-
sa ellenére. Manescu a roman part fotit-
kara kérésére kereste fel Nemes Dezs6t,
akit ,,Magyarorszag els6é szamu politolé-
gus™anak nevezett, hogy megkérdezze:
mit keresett Kindban?

1960-ban - meséli Manescu - a kom-
munista partok bukaresti talalkozoéjan
Hruscsov azt szerette volna, ha elitélik
Kinat, és ha Gjra alakul a Komintern.

A szovjet-kinai ellentét okat 6 is ab-
ban latja, hogy Mao Ce Tung Hruscsov-
val ellentétben tagadta a két vilagrend-
szer békés egymas mellett élésének lehe-
t6ségét, amint ez a kommunista partok
1960. novemberi moszkvai kongresszu-
san kiderult. Hruscsov Ugy akarta meg-
erdsiteni az ellendrzést a szocialista ta-
borban, hogy egyduttal a nyugat felé is
nyitott. Ekkor kezd6dtek kulfoldi utaz-
gatésai emlékezett Manescu, majd hoz-
zaflizte: ,,Teljesen lehetetlen elképzelni
Sztalinnal kapcsolatban hasonlé utaz-
gatasokat."

Budapesten toltott honapokrdl nem
sok érdemi mondandéja volt Betea sza-
mara. A Rakosi-Gheorghiu-Dej ellenté-
tet ecseteli, akkor, amikor a magyar po-
litikai életb6l mar eltlint Rakosi. Az el-
lentét abbol adodott, hogy Rakosi azt
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az egykori budapesti roman nagykovet
- a rokoni latogatasok megkonnyitését
és a vizumok szaménak emelését kérte
Gheorgiu-Dejt6l, aki utébbit készsége-
sen megduplazta.

Manescut Budapestrél rendelik haza,
s nevezi ki Gheorghiu-Dej Romania kiil-
Ugyminiszterének, Salajan (Szilagyi, ma-
gyar szarmazas), Draghici (magyar fele-
ség), Bunaciu (zsid6 szarmazas) ellené-
ben. Az Gj irAnyzat a roman kilpoliti-
kaban is nevéhez fliz6dik. Gheorghiu-
Dej kihasznalta a szovjet csapatok kivo-
nasat Ausztriabol, és mar 1955-ben a Ro-
man Munkaspart Il. kongresszusa idején
felvetette, hogy Romaniabdl is vonulja-
nak ki. Emlékezniink kell arra, hogy er-
re ,jutalmul”, azért kerilt sor 1958-ban,
amiért Romania az 1956-os magyaror-
szagi események idején tAmogatta a szov-
jet intervenciét. Roméanianak azonban
ekkor a szocialista orszagokon kivul nin-
csenek kilkapcsolatai, még Franciaor-
szaggal sem. Ennek kiépitése lett Corne-
liu Manescu feladata.

A teljes elszakadas a Szovjetuniotél
az 1961-es esztend6hdz és Maurer kor-
manyahoz fzédik. Corneliu Manescu
nyomatékkai hlzza ala: ez is Gheorghiu-
Dej nevéhez f(iz6dik, Nicolae Ceauses-
cu csak befejezte, amit el6dje elkezdett.
A szovjet intézményeket, tanacsadokat,
szovromokat is Gheorghiu-Dej kezdte
felszamolni, az NSZK-van a kapcsola-
tokat hivatalosan Romania csak 1967-
ben vette fel, de az alapokat Gheorghiu-
Dej fektette le. O volt az, aki veszélyes-
nek tartotta szovjet és a zsidé szarma-
zasU hazastarsakat. Ekkor kényszeritet-
te Emil Bodnarast hogy elvaljon Florica
Munzertél, Mogyordés Sandort Stella Ra-
dovsciovskajatél, Gheorghe Apostol Me-
lita Kuhntol.

anescu megismeétli kortar-
sainak azt az allitasat, hogy
Ceausescu csellel lett Ghe-

orghiu-Dej utddja, aki épp el akarta ta-

volitani és valami jelentéktelen vidéki
partfunkcioba kinevezni. Gheorghiu-Dejt
sokkal nagyobb meghatarozébb személyi-
ségnek tartja Manescu, mely véleményét
ezuttal nyiltan vallalta. S6t allitasa sze-
rint, amikor Ceausescu atvette a hatal-
mat, Romania mar akkor ,,nagy nemzet-
kézi tekintélynek 6rvendett”. Manescut,
akarcsak a Dej-garda tobbi tagjat, Apos-
tolt, Birladeanut, Stoicat, Draghiciot, Ce-
ausescu fokozatosan kiszoritotta a hata-
lomb6l. Manescu azonban nem tiint el
teljesen: amikor Mao Ce Tung felvetette
Besszarabia kérdését, Ceausescu Manes-
cut Moszkvaba kuildi egy puhatol6z6 lato-
gatasra, valamint arra, hogy Brezsnyevet
meghivja. Manescu szerint ekkor Roma-
nianak hatarozott allaspontot kellett vol-
na képviselni, Besszarabia hovatartozasa-
nak kérdésében. Itt jegyzi meg, hogy Cea-
usescu Tito szerepét szerette volna atven-
ni, ami a térség semlegesitését illeti.

Manescu bravarosnak tartja, hogy a
hatnapos habord utan Romania mind az
arab allamokkal, mind lzraellel, j6 kapcso-
latokat tartott fenn, és 1967-ben megta-
gadta az a szovjet javaslatot, hogy szakit-
sak meg a kapcsolatokat Izrael allammal.
Amikor Gromiko Romaniatjavasolta,
hogy az ENSZ XI1. tilésének elndke le-
gyen - Péter Janost jegyzi meg Ma-
nescu 1956 miatt nem fogadtak ott el
Nyugaton - Ceausecu Manescut kul-
di ki, aki kés6bb, 1978-82 kozo6tt a pa-
rizsi nagykovetséget vezeti. Ezt kdvet6-
en visszavonul, majd 1989-ben ,,a nagy
oregek lazadéasa” alkalmaval, mint a ,,ha-
tok” egyik alairdja hallat magarol. (Cea-
usescut mar korabban, a 70-es évek vé-
gén el akartak szamoltatni a régi partta-
gok, akiknek kéréhez tartozott Draghici
és Cziko L6rinc is). Manescu ugy értéke-
li, hogy Nicolae Ceausescu a peresztrojka
és a glasznoszty idején nem tudott id6-
ben Iépni, s mint mondja, az elmulasz-
tott kiugrassal ,,agy jart, mint a magya-
rok 1944-ben”.

Manescu, akinek az 1990-92 a nagy
visszatérés két esztendeje voltak, amikor
Prahova megye szenatoraként tilhetett a
roman torvényhozasban, kortarsaihoz
hasonléan azt a ,,divatos” nézetet vallja,
hogy 1956 el6tt Rakosi, 1956-ban Nagy
Imre és kdre, majd Kadar is hatarmoédo-
sitast akart Magyarorszag javara. Tehat
szerinte az erdélyi kérdést sem a mult-
ban, sem ajelenben nem tekinti Magyar-
orszag lezartnak.

PappAnna
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Az évezred arvize pusztitott Székelyféldon: tiznél
tobb halalos aldozat, hazastdl eltiint személyek,
folmérhetetlen anyagi karok!

A HABORU UTAN SEM VOLT ILYEN
Helyzetjelentés augusztus 25-én - cstutortokon

asfél nappal a tragikus au-
gusztus 23.-i, keddi kataszt-
ré6fa utan, amikor a Korond-

Székelyudvarhely-Székelykeresztar ha-
romszoégben tortént ,,égszakadas” kar-
vallottjait hivtuk telefonon, volt, aki
sirva valaszolt kérdéseinkre, volt, aki le-
merilé mobiltelefonjat kimélve csak a
kéarlistat hadarta el tavirati stilusban...

Amint a szemtantk mondjak: ilyen
felh6szakadast még a régiek sem je-
gyeztek fel Udvarhelyszéken: ,lattunk
mi felh6szakadast eddig is, de ez mas -
égszakadas volt, percek alatt tdbb mé-
teres duhodt arral hompdélydgtek, ara-
do folyéva duzzadtak a kiszaradt arkok
is, menekulésre sem volt id6, nemhogy
ajavak mentésére!”

Es ime, amit csttortoken délelstt
meg lehetett tudni ismerdséktél, lap-
terjeszt6 kollégainktdl, vagy - ha sike-
rilt kapcsolatba Iépni velik - a helyi
polgarmesteri hivataloktél (csak a je-
lent6sebb karok és aldozatok!):

MALOMFALVA

= egy malomfalvi és két székelyszent-
léleki személy holttestét azonositot-
tak

SZEKELYUDVARHELY

= egy embert elsodort az ar

e viz ala kerilt 800-1000 lakéhaz

« kilenc utca burkolata megrongal6-
dott

= megsemmisilt a Szejke-patak hidja

FARKASLAKA

e 9 elhunyt (k6zluluk két n6 szentléle-
ki, egy férfi pedig malomfalvi volt)

« 350 lakéhéazat ontott el a viz, ebbébl
kilenc lakhatatlanna valt

« rengeteg allattetem

SIMENFALVA

= egy férfi elhunyt

= eltint egy siménfalvi nagyszuleinél
nyaral6 székelykeresztri négyéves
kislany

e 100 haz kerdlt viz ala, 6t megsem-
misult

HODGYA

= egy férfi vesztette életét

= 32 haztartas viz alatt, allatok pusz-
tultak

= gazvezeték elszakadt

KOBATFALVA
« halott; két n6

FELSOBOLDOGFALVA
= egy hazaspar elhunyt

KOROND

« 83 lakohazat 6ntott el az ar, egyet le-
rombolt, 6t omlasveszélyes

A debreceni honvédek hési emléke

= 9 hid megrongalédott, 2 leszakadt
e 14 embert ki kellett lakoltatni

BIKAFALVA

« 3 hazat elvitt az ar

« 48-50 haz viz ala kertult

egy utcat letarolt az ar

= megsemmisilt az autohid

6 csdrt elvitt az ar

80 csaladot érintett a csapas

NAGYGALAMBFALVA
e leomlott mind a kdzuti, mind a vas-
ati hid

KISGALAMBFALVA
e 6 csaladot kellett kikoltoztetni

SZEKELYSZENTLELEK
« 2 halott
= akdrnyéken 6 eltlint

BOGOz
e 78 lakbhéazat 6ntott el az ar

MEDESER
« 5 hid megsemmisilt, utak megron-
galodtak

FARCAD
« 2 hid megsemmisilt

SZEKELYDOBO

« egy lakas és két gazdasagi éptlet
megsemmisilt

- elszakadt a foldgazvezeték

KECSEDKISFALU
= (t megrongalédott, egy csir leégett
(villam)

Udvarhelyszéken az ar

e kb. 1400-1500 hazat 6ntott el

« 11 hid és gyaloghid valt hasznéalha-
tatlanna

« 30 hektar termdéfold all viz alatt

« 31 helységben sziinetel a villany-
aram

« a Székelyudvarhelyt Segesvarral 6sz-
szekotd vasutvonal toltését kézel 100
méteres szakaszon mosta el a viz

(Horvath Alpar, EUROPAI IDO)
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RMDSZ-PLATFORM ELNOKSEGENEK KOZLEMENYE

Szovetséglnk politikai erkélcsi val-
saganak jelenlegi elmélytlése idején fon-
tosnak tartjuk Ujolag kdzzé tenni az Er-
délyi Magyar Kezdeményezés, az RMDSZ
keresztény-nemzeti platformja allaspont-
jat: az EMK fenntartja mindazokat a cél-
kitlizéseket és koveteléseket, melyeket
alapitasakor és azota - 1992 tavaszatol
maig - nyilvanossagra hozott.

I. Aromaniai magyarsag 6shonos szi-
I16foldjén, ezért nemzeti kdzosség - te-
hat nem kisebbség, nem nemzetiség, és
nem altalaban ,,valamilyen” etnikai kong-
lomeratum, kézosség.

I1. Minden nemzeti kozdsség, igy a
romaniai magyarsag természeti joga az
onrendelkezés. Onrendelkezésiink biz-
tositasa nélkil nincs esélylink arra, hogy
megdrizzik magyarsagunkat szul6fol-
dunkon.

I1l. A harom szintd autonémia
(6nkormanyzasi) torekvésiink megvalé-
suldsa biztosithatja nemzeti kdzosségink
egésze, illetve valamennyi tagja 6nrendel-
kezését. Nevezetesen ki kell harcolnunk
azoknak a magyaroknak szamara, akik-
nek dsszessége a lakéhelyikdn nem éri
el a lakossag 10 %-at, - tehat a szérvany-
magyarsag szamara - a személyi elvi
autondmiat. A telepuléseiken szambe-
li kisebbségben (de 10 %-nal nagyobb
aranyban) él6 magyarok szamara a sa-
jatos statust onkorméanyzati auto-
némiat koveteljuk, a tombben, tobbség-
ben é16 magyarsag (els6 sorban a Székely-
fold magyarsaga) szamra pedig az etni-
kai alapu tertleti autonémiat.

IV. Ugyanakkor kdveteljik a romani-
ai magyar nemzeti k6zdsség minden tagja
szamara a kettés allampolgarsag hala-
déktalan biztositasat! Anyaorszagunk al-
lampolgéarsaganak alanyi jogon toérténé
biztositasa alapfeltétele annak, hogy tra-
gikusan nagy tdmegben ne telepedjék ki
szul6foldjérdl az erdélyi magyarséag.

V. Fellépuink etnikai jellegl kdzos-
ség jogsérelmeink mielGbbi orvoslasa
érdekében.

a/ El kell érniink az 1989. december
22-i székelyféldi forradalmi er6szakcse-
lekmények Grtigyén igazsagtalanul elitélt
zetelaki, oroszhegyi és kézdivasarhe-
lyi magyarok teljes rehabilitalasat.

b/ Koéveteljuk a sérelmiinkre hozott
1989 el6tti és utani minden igazsagta-
lan torvényszéki itélet Gjratargyalasat és
a torvényesség teljes kord érvénye-
sitését.
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¢/ Koveteljuk az eurépai jogi normak
és igazsagszolgaltatasi gyakorlat jegyében
Romania EU-csatlakozasa el6tt az un. re-
privatizacié befejezését. Tehat kove-
teljUk a kommunista terror idején nem-
zeti kozdsségunk intézményeitdl, els6-
sorban torténeti egyhazainktdl, illetve a
nem egyhazi intézményeinktél, valamint
nemzeti kdozdsségiink barmelyik tagjatol
elkobzott ingatlanok visszaszolgaltatasat
jogos tulajdonosaiknak.

d/ Koveteljuk a Székelyfoldnek be-
telepitéssel torténé romanositasi fo-
lyamatanak leallitasat, és egyuttal a Szé-
kelyfold szamara az orszag tébbi régioja-
val aranyos ado- és illeték-elvonas mellet-
ti aranyos kézponti pénzligyi tamogatast:

a Székelyfold jelenlegi negativ gazda-
lan megsziintetését.

Felsorolt célkit(izéseink elérése végett
kérjik és elvarjuk Romaniai valéban de-
mokratikus er6inek, tovabba az anyaor-
szagunk magyarsaganak és a nagyvilag-
ban él6 magyar testvéreinknek hatékony
tdmogatasat.

AZ EMK ELNOKSEGE

535 600 - EMK Székelyudvarhely,
Tamasi Aron at 15.

e-mail: emkrmdsz&xnet.ro,
tel/fax: 00-40-266-211 697,
00-40-722-790 924

Igyartd Gyongyi:
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E konyv szerz6je Karpataljan, Marama-
roshan, az egykori koronavarosban, Té-
cs6n szlletett és a Visk-i magyar ko-
zépiskoldban érettségizett.

A hely szelleme arra 6sztondzte,
hogy a budapesti Pa&zméany Péter Tu-
doméanyegyetem joghallgatéjaként koz-
igazgatasi-jogi témaju egyetemi dolgo-
zatat sziul6foldjének maltjarél valassza.
E kdnyvében a koronavarosok (Huszt,
Visk, Técs6, Hosszlmez6, Maramaros-
sziget) magyar kiralyoktél kapott kozép-

kori privilégiumait, fejlett jogrendjét, varosi polgari szellemiségét mutatja be.

A dolgozaton tilmenden azonban sokkal tobbre torekedve sziletett meg ez a
80 oldal terjedelm( koényve. A vonatkoz6 széleskdrl szakirodalom attanulmanyo-
z4séval figyelme kiterjedt a maramarosi s6banydaszatra, a helyi néprajzra, a viski
gyogyfurdére, a heraldikara, vagyis a Tisza itteni széles volgyében fekvd 6t ko-
ronavaros cimereire is. A kényv boritd cimlapjat a viski reforméatus er6dtemplom
képe disziti. Kdnyvében a véarakat, a varosokat és a varosok cimereit fényképen
mutatja be; ezen kivil kozli Il. Rakdczi Ferenc szabadsagharcaban (1703-1711)
részt vett 41 viski magyar és ruszin kuruc vitéz névsorat.

Nagy 6rom, hogy a Magyar Nemzeti Kulturalis Orokség Minisztériuma anya-
gi tdmogatdsaval a szerz6 elnyerte a Kérpataljai Kdnyvkiadé Tanacs péalyazatat
és ez lehet6vé tette, hogy e m(@ Ungvarott Dupka Gyodrgy vezetése alatt allé az
ITERMIX Kiadéndl, 2005-ben megjelenhessen. Ezzel nem csak Kéarpéatalja és ben-
ne az egykori Maramaros varmegye maultjaba pillanthatunk be, hanem az egyete-
mes magyar torténelem e része is kézismertebbé valik.

Nem csak az attanulményozott bdséges szakirodalom rendszerbe foglaldsa di-
csérendd, hanem a szerz6 rendkivili szorgalma és az a térekvése is, hogy a sajat
helyismereteivel és véleményével kiegészitve szil6foldjét a T. Olvaséval minél job-
ban megismertesse. Kisérje tovabbi ilyen jellegdi munkassagat sok szép siker.

H. Gy.



A Hunyadi Oregcserkesz Munkacsoport tevekenysege

A HIANYZO KULFOLDI

Bar sok szerkeszt6ségnek kuldjuk értesiténket,

a HOLLO-t, igen sokan még ma sem tudnak
munkankrél. Néhany héttel ezel6tt az egyik ismert
kanadai hetilap hasabjain megjelent cikkben az
aldbbi olvashatd:,,... akar a Ceausescu-korszak
viragkoraban és ahol tekintélyes tuddsgarda
foglalkozik azzal, hogy a legjelent6sebb nyugati
konyvtarakban megtalalhat6 legyen az az erdélyi és
regati magyarsag roman eredetét taglalé munkak
egész sora. Mikdzben mi, magyarok egyetlen
vékonyka angolnyelvi monografia terjesztésére is

képtelenek vagyunk...."

cikk iroja ezek szerint - sohasem

hallott munkankrél és mas, hason-

16 er6feszitésekrél. igy nem tudja,
hogy az elmult kdzel hisz év alatt legalabb
23 klilonb6z8 roméanokkal foglalkozé kony-
vet terjesztettliink ingyen, az egész vilagon.
A honlapunkon van egy csangokkal foglal-
kozé rész. Tény, hogy a nagyobb magyaror-
szagi lapok nem foglalkoznak a nyugati ma-
gyarsag altal kifejtett fehér propagandaval,
lobbyzéssal és més tajékoztato jellegl tevé-
kenységiinkkel. igy csak kevesen értestil-
hetnek munkankroél. Tény az is, hogy a ro-
manok, szlovakok, szerbek ukranok tébbet
tudnak rélunk, mint a magyarok. Az Ade-
varul és mas roman lapok tobbszor irtak ro-
lunk, mint a budapestiek. A magyar korma-
nyokrol csak annyit, hogy az egyik fé kil-
Ugyér (Herman Janos - aszerk.) ki akarta do-
batni az egyik targyilagos és adatokkal ala-
tamasztott kényviink tébbszaz példanyat,
mert szerinte ,,sértette a csehszlovakok ér-
zékenységét”... Ezért elhataroztuk, hogy fél-
évenként sajtétajékoztatét adunk ki, ame-
lyet minden hazai és kinti nemzeti bealli-
tottsagu lapnak megkildiink.

A megtalalhat¢ irasok:

« Acton Hungarians Liviiig in N PDF 4

- Agoston, Vilmos Ed.): Autonomy Word 61

= Balassa, Zoltan: Czechoslovakia: The Land of Lawless-
ness

< Balogh, Sandor: Autonomy and the New World Order
PDF 592

- Balogh, Sandor: Separating Myths and Facts PDF 84

= Balogh, Sandor: Transylvania: Balkan or Europe? Word

88

Bandholtz, Harry Hill: An Undiplomatic Diary PDF
800

Baross, G.: Hungary and Hitler Word 115

Bendek, Andras S.: The Rusyns, Gens fidelissima PDF
317

Biro, Sandor: The Nationalities Problem in Transylva-
nia Word 680

Bodolai, Zoltan: Hungarica - A chronide PDF

Bodolai, Z.: The Timeless Nation PDF

Bogdan, H.: From Warsaw To Sofia Windows 1075
Bokor, Imre.: Ten Great Lies That Shook the World
Word 58

Bonsal, Stephen: Suitors and Suppliants PDF 1086
Borsody, S.: The Hungarians: A Divided Nation Word
330

Borsody, Stephen: The New Central Europe Word 280
Botlik, J6zsef: Benes and Karpath-Ukraine PDF
Brady, Zoltan: Nobody Cares About You PDF
Cadzow,, Ludanyi,., Eltets, Transylvania Word 352
Carp, Matatias: Holocaust in Rumania PDF 778
Chaszar, E.: The Czechoslovak-Hungarian BordérWord
153

Chaszar, E.: The International Problem of.. PDF 457
Council of Europe Csango6 Minority Culture in Molda-
via PDF 197

Csapd, E.: Peace to end Peace Word 143

Cseres, T.: Serbian Vendetta in Bacska Word 143
Documented Facts and Figures on Transylvania Word
68

Du Nay, Alain Hungarians and Rumanians PDF 353
Du Nay, Alain and Du Nay, André Transylvania - Word
199

Du Nay, Alain Romaini si maghiari Word 479

Du Nay, André The Origins of the Rumanians Word
506

Dupka, Gy. ed.) Genocide -Transcarpathia Word 154
Eckhardt, Tibor: Regicide at Marseille Word 525

EGGERS, Martin: Das Grofimahrische Reich”

PROPAGANDA HELYETT

Ethnic deansing in post World War Il Czechoslovakia:
Word 111

Fehervary, Istvan: The Long Road to Revolution HTM L
181

Fejerdy, Andras: The Moral Stalingrad of World Bols-
hevism - PDF 97

GaborAron Study Group: Hungary in the Mirror Word
103

Gal, Gajdos Balogh - Imreh, Atrocities Against PDF
316

Genocide in Transylvania - Nation on the Death Row
Word 176

Gracza, Ralph: Editoriak and letters concerning the
»Status Law”

Gross: Positive experiences of autonomous PDF 106
Halecki, Oscar: Borderlands of Western Civilization
PDF 1258

Hévizi, Jozsa: Autonomy in Historic Hungary Word
897

Hokky, Charles J.: Ruthenia Word 256

Horthy, Miklés, Admiral: The Annotated Memoirs PDF
1103

llsindroma dél centro Eur6pa Word 15

lllyés, Elemér: National Minorities in Romania Word
469

Janics, Kalman: Czechoslovak Policy Word 210
Jeszenszky, Géza: Restoration of Vojvodinas Autono-
my: PDF 13

Jeszenszky, Géza: From Eastem Switzerland PDF 33
Jeszenszky, Géza: Review of Ignac Romsics: The Dis-
mantling

Josika-Herczeg, Imre: Hungary after athousand years
PDF 933.

Kapronczay, Karoly: Refugees in Hungary: PDF 546
kB,

Kazar, Lajos: Facts Against Fiction: Transylvania Word
194

Kazar, Lajos - Makai, Janos: Transylvania i PDF 1084
Kertész, Stephen D.: The Last European Peace Confe-
rence: PDF 432

Kertész, Stephen D.: Diplomacy in a Whirlpool Word
314

Kertész, Stephen D.: Between Russia and the West
Word 284

Kincses, EI6d: Black Spring Word 141

Kiraly, B. K. ed.): The Hungarian Minority's Word
144

Kiraly, B. K., Pastor, P, Sanders, I.: A Case Study on Tri-
anon Word 642

Kocsis, K. - Kocsis-Hodosi, E.: Hungarian Minorities
Word 439

Komjathy,A. T.: A thousand years ofthe Hungarian art
ofwarWord 203

Kostya, Sandor: Pan-Slavism PDF 325
Kosztin,A.:Cronide of Cruelties - Romanian Mistreat-
ment PDF 320

Kosztin, A.: The Daco-Roman Legend PDF 320
Lambert, Miles: Hungarian Sumames in the Stropkov
Word 152

Lazar, Istvan: Transylvania - A Short History PDF 686

2005/60 = MAGYARSAG



e Lazar, Istvan: Hungary - A Brief History Word 136
« Le syndrom de I'Europe de lest Word 15
« Lettis, Richard: The Hungarian Revolt Word 318
« Lote, Louis L. ed.): Transylvania and the Theory Word
64
« Ludanyi, and Nadas: Property-Restitution PDF 115
« Macartney, C. A.: Hungary - A Short History Word
179
« Macartney, C. A.: Hungary and Her Successors PDF
< Macmillan, Margaret: Paris - six months
< Magyarody, S.J. ed.): The East-Central European Synd-
rome. PDF 80
- Magyarody, S.J. ed.): The East-Central European Synd-
romell. PDF 149
- Magyarody, S.J. ed.): Autonomy in Europe PDF 319
= Magyarody, S. J. ed.): The Tsangos of Romania: PDF
255
« Major, Mark Imre: American Hungéarian Word 220
« Maracz, L.: Hungéarian Revival - Political Word 85
= Mittelost-Europaischeds syndrom Word 24
* Mobcsy, 1.1.:The Effects of World War | Word 246
« Montgomery, J Hungary - The Unwilling Satellite Pic-
tures Word 1560
« Palotas, Z.: Borders of Trianon PDF 2.57 MB)
- Perjes, G.: The Fali of The Medieval Kingdom Word
273
« Pastor, P: Hungary Between Wilson and Lenin: Word
193
« Pungur, ) ed.): A theology of national minorities PDF
1028
« Romsics, Ignac: Wartime American Plans féor Word
238
« Rothermere, V.. My campaign for Hungary Word 554
« Rupprecht, Paul: The Image of Hungary's Internatio-
nal PDF 841
« Samu, Mihaly: On the Right of Peoples to Self-Deter-
mination PDF
« Sindromul central-si est-European Word 28
« Simon, Andrew L.: John Hunyadi: Hungary Word 70
« Siladi, Karolj: Dobri susedi, losi susedi?
« Simon, Andrew L. Ed.): Balkan - Historical Snapshots:
« Simon, Andrew L.: Made in Hungary: PDF 1254.
= Sisa, Stephen: The Spiritof Hungary Word 659
= Szent-lvany, Gabor: Count Janos Esterhazy Word 244
= Szilagyi, Karoly: Good Neighbors or Word 290
- Tanczos, Vilmos: Csangos in Moldavia PDF 78
= Treaty of Trianon Peace Between the Allied and PDF
273
= The Autonomy StatGtum of Szeklerland Word 175
= The Trianon Syndrome - Unsolved Conflict PDF 63
« UN and US Reports on the Hungarian Revolution of
1956 PDF 1076
« Vékony, Gabor: Dacians-Romans-Romanians
= Veress, Laura-Louis: Clear the Line - PDF 716
= Wagner, Francis S.:Toward aNew Central Europe Word
520
= Witnesses to Cultural Genocide - First-Hand Reports
Word 152
« Wojatsek: From Trianon to the First Vienna Word
252
112 cim, 19 eredeti Corvinus kiadas, 10 rep-
rint,29 konyvetnyomtattunk ki.
Tisztelettel:
Magyarody Szabolcs cscst.
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unkakodzdsségunk célja:

a magyarsag kulfoldi hirnevének

javitasa, ellenfeleink propagan-
dajanak ellensulyozasa, kulfoldi kormanyok
felvilagositasa. A magyar lobby csoportok
munkajat is hatasosan kivanjuk el6késziteni
és angolnyelvi szakirodalommal tAmogatni.
Tavolabbi célunk a Duna-medence népeinek
megbékélésének feltételeit feltarni, és lehe-
tévé tenni. Tevékenység: angol nyelvi ma-
gyar torténelmi targya konyvek kivalaszta-
sa vagy iratasa, forditasa, nyomtatasa, va-
sarlasa és azok ingyenes terjesztése. A mai
napig tébb mint hatvanodtezer kotetet és
CD-t ajandékoztunk (f6ként) amerikai egye-
temi, allamvezetési, kutatéintézeti és média
konyvtaraknak, valamint torténészeknek és
diplomaéciai képviseleteknek. Mostanaban
terjesztettiik ki miikodési tertiletiinket, Ma-
gyarorszagra, Europara és Tavol-Keletre. Az
eddig kapott, beszerzett, kiadott kdnyveink
nagykereskedelmi értéke t6bb, mint félmil-
1i6 US dollar. 2002-ben - az egyik hamiltoni
magyar csaladjovoltabdl - Sisa Istvan: ,,The
Spirit of Hungary” cim( nagyszer munka-
jabol 500 példanyt ajandékoztunk, az ame-
rikai szenatoroknak, washingtoni és buda-
pesti kulfoldi kdvetségeknek, kulfoldi tudo-
sitoknak, kutatointézeteknek, és 191 EU és
NATO dontéshozonak, diplomatanak, hat-
térirénak. Az EU cimekre ugyancsak elkild-
tik Janics Kalman: Czechoslovak Policy and
the Hungérian Minority 1945-1948, illetve
Charles Wojatsek: From Trianon to the first
Vienna Arbitral Award cim( kényvek, vala-
mint az ,,Eleven Hundred Years of Success”
CD lemeziink egy példanyat. Részt vettlink
a Herr Verhaugennek a ,,Kedvezmény Tor-
vényir6l a magyarorszagi miniszterelndk-
nek irott levelének a cafolataban is. Kb. 320
EU cimre kildtik el a ,,Kettés mérce” (Do-
uble Standard) cimd révid memorandumot.
Herr Verheugen egyik titkara levélben ma-
gyarazta fénoke bizonyitvanyat, mellébe-
szélve a témanak. Befejeztlik S6lyom Lasz-
16: ,,What did the Venice Commission dec-
lare?” cim(i tanulmanyanak szétkuldését is,
ugyanezekre az e-cimekre. Részt vettlink
a Humén Rights for Minorities in Central
Europe - Vancouver Society-nek, Papand-
reu, soros EU elndkhoz irott levélirasi ak-
ciéjaban. Az ,,East-Central European Synd-
rome” cim memorandumunk megijelent a
MVSZ altal kiadott ,,Fehér kony” oldalain is.
Ahonlapunkon eddig kézel 190, teljes hosz-
szaban olvashato és letdlthet6 angolnyelvi
konyv és 26 esszé jelent meg. Ezeket marci-

FIGYEL

us 24-ig, 241.822 alkalommal nézték meg.
Erdemes megemliteni, hogy a szamunkra
nagyon fontos EDU (féként tanarok) 4773,
a GOV (amerikai korméanyzat) 439 és a MIL
(amerikai fegyveres erék) 554 alkalommal
kereste fel a honlapunkat. Ez mutatja, hogy
elérjik azokat a helyeket, ahol az altalunk
szolgaltatott tajékoztatast fel is hasznaljak.
A ,,Hungary, Eleven Hundred Years of Suc-
cess” cim(i CD-ROM lemeziink terjesztését
folytatjuk Amagyar térténelem és mas ada-
tok tarhaza, amit minden diék, tanar és ku-
tatdé megkaphat, aki igényli. Otthon, hazi
eszkdzokkel el6allitott 400 példany kiosz-
tasa megtortént. Ujabb 1000 példany ké-
szilt el, amelyeket f6ként Eurépaban az EU
és NATO vezetdi kdzott terjesztettiink. Az
otodik - bévitett - kiadas 2005 szeptembe-
rét6l kertl kiosztasra. A nyugati magyarsag
lobby munkajaban is részt vesziink. Kiadtuk
és terjesztettiik az el6bb emlitett korékben
akét ,.fehér’konyvinket ,, The East-Central
European Syndrome | és 11" és a CD leme-
zlinket. Munkako6zdsségink tagjai 6nkénte-
sek, fizetést semmi féle jogcimen nem kap-
hatnak. Koéltségtérités csak szamla alapjan
fizethet8. Akcidnkat a kanadai és amerikai
magyar (féként kisnyugdijasok) tamogata-
sabol tarjuk fenn.

Kdnyakcionk helyzete
és tervei

Forditas, kiadas és postazas
alatt:

< Simon, Andrew. ,,Made in Hungary”

= Balogh, Sandor: ,,Autonomy and the New
World Order”.

e Lipcsey Ildiko: Transylvania and the
Romanians cim( munkéaja nyomdaban
van.

A programunk végrehajtasahoz sziiksé-
ges pénz féként az amerikai és kanadai kis-
nyugdijas magyarok adomanyaibdl szarma-
zik. Uj adakoz6kra van siirgds szikségiink
ebben az évben, hogy programunkat végre-
hajthassuk. A magyar kormanytél szamot-
tevd Osszeget az MDF kormanyzasa 6ta nem
kaptunk. 2003-ben kéltségvetéstinknek kb.
5%-at fedezte az lllyés Kozalapitvany. (Ma-
gyarorszagi forditas)

AHOLLO cimii 12 oldalas kérleveltink
évente legalabb kétszer jelenik meg.

VISIT our
HUNGARIAN HISTORY
HOME PAGE

NEZZE MEG HONLAPUNKAT
http://www.hungarianhistory.com
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Szerkeszt6ségink
internetes postajabol
azerma @ dunakanyar.net

Az ISTER-GRANUM EUROREGIO Par
kanyban, 2005. szeptember 7-én megtar-
tott kozgydlése egyhangl szavazéassal az
alabbi hatarozatot hozta:

Az Ister-Granum Eurorégié KozgyU-
lése koszonetét fejezi ki a Szlovak Kor-
manynak, hogy vallalt kotelezettségének
eleget téve még 1996-ban kiépitette a Taj-
ti-Cered kozségek kdzott tervezett hatar-
atkeld helyhez vezet§ Utszakasz, illetve
infrastruktira red esd részét.

Ugyanakkor sajnalattal allapitja meg,
hogy a magyar kormanyok részérél azéta
semmi nem tortént.

Felszolitja a magyar kormanyt, hogy
ezen kotelezettségének azonnal tegyen
eleget, hogy még az 6sz folyaman meg-
nyilhasson ez a hataratkel6hely is.”

Ennyit a hirrél, amit idehaza minden-
ki agyonhallgat(ott), mivel ebben mind-
egyik magyar kormany biinos.

AKki err6l b6vebbet akar tudni, olvassa
el a Magyar Nemzet augusztus 29-i sza-
mat. (Mese az atjarhato hatarrdél - p. 4.).

A fentieket kozreadja

Az Erdélyi Magyarsagért Alapitvany

KERES

Tavaly, az otthoni szolgéltaténk, feltehe-
t6en a Miniszterelnékség Turisztikai Al-
lamtitkarsaga kérésére elvette, a mar vi-
lagszerte ismert cimunket. Adtak ugyan
egy masikat (www.hungarian-history.hu),
de nem hirdették meg a szokasos harom
hénapon keresztll a cimvaltozast.

Ezért a latogatottsagunk a béka fene-
ke ala esett, mert régi olvasoink, kutato-
ink mar nem talaltak benniinket. Kaléno-
sen kéaros az amerikaiak elmaradasa. Az-
el6tt a rendkivul fontos ,,Gov” (az Egye-
stilt Allamok korményzata - a szerk.) cim-
rél sok érdeklédénk volt, ma ugyszolvan
semmi. Latogatdink 58 %-a magyaror-
szagi és csak 18% amerikai. Régebben ez
pont forditva volt.

Ezért egy évvel ezel6tt egy masik -
kanadai - szolgaltat6t valasztottunk.

Uj cimiink megismertetése rendkivil
lassu folyamat. Ma az atlagos napi latoga-
tonk szdma minddssze 12, mig korabban
tobb szaz volt. Ezt csak gy tudjuk emel-
ni, ha Google felismeri jelent6ségtinket.

Kérjuk tehat, hogy a kovetkez6 he-
tekben tobbszor keressenek benntuinket
a Googelen keresztil a kdvetkezé cim-
szavak egyikével:

Corvinus

Corvinus Library

Hungarian History

Hungary

Amikor el6jon vagy tiz-tizendt cim,
vélasszdk a miénket: www.hungarian-
history.com

Ha sokan keresnek benntnket, ak-
kor a Google el6resorolja a ciminket és
tobb latogatonk lesz. Ha lesznek hajlan-
dok, kik erre hetenként néhany percet ra-
szannak, visszanyerhetjik régi ,,kliense-
inket”. Ez hazank jovdje érdekében lét-
fontossagu!

Kérjik, tegyék meg ezt az apro, de
nagyjelent6ségi szolgalatot hazankért!

J6 munkat!

Szabolcs ba
/Magyarddy Szabolcs/

VISIT OUR HUNGARIAN HISTORY
HOME PAGE
NEZZE MEG HONLAPUNKAT
http://www.hungarianhistory.com
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Szatmari Tibor 1992-ben az Erdélyi
Magyar Kezdeményezés platform tobb
dokumentumanak is alair6ja, a neve
mellett vagy a Romaniai Magyar Keresz-
ténydemokrata Part (RMKDP), vagy az
RMDSZ Kolozs megyei szervezete szere-
pel. 1994, aprilis 18-an a Kolozs megyei
szervezet ligyvezet6 testliletének titkara-
va valasztjak, 1995. juniusatdl szerkesz-
ti az Ugyvezetd Elndkség Sajtofigyelsjét.
1995-t61 az SZKT, ezen beltl a Kelemen
Kalman vezette RMKDP tagja. 1996-ban
aktivan részt vesz az RMDSZ valasztasi
kampanyaban, els6sorban a radiés sze-
repléseket szervezi; 1997. oktéber 3-4-
én az RMDSZ elndkének tanacsadojaként
szamol be a marosvasarhelyi kongresszu-
son a szdvetség kilpolitikai tevékenysé-
gérél. 1999. janius 15-t61 Marko Béla ki-
nevezte Szatmari Tibort az RMDSZ sajt6-
irodajanak vezet6jévé, funkciojarél 2000
marciusaban lemond. 2001. szeptember
29-én az SZKT ulésén Szatmari azt kér-
dezte Marko Bélatél, meddig tesz még
elvtelen engedményeket a szOvetség egy-
ségét fenyegetd Reform TOmoriulésnek
és TOkes Laszldnak. Arra is rdkérdezett,
hogy az RMDSZ miért nem teszi széva a
nemzetkdzi forumokon a Fidesz ,,négy-
éves aknamunkajat”, mely az RMDSZ le-
gitim vezetdségének a megddntésére ira-
nyul. 2002. november 5-én Szatmari Ti-
bor bekertlt a kongresszusara késziilé
RMDSZ programmodositd bizottsagaba,
2003 augusztusaban az RMDSZ kulugyi
tanacsosa, ugyanazon év novemberében
fogadta 6t 1. JAnos Pal papa, akit a mold-
vai csangok tgyében keresett fel. 2004-

H- 2001 Sgentendre
POSTAFIOK: 154

ben az RMDSZ Communitas Alapitvany
alkalmazottja volt. Szatmari a magyaror-
szagi kormanyvaltas idészakatol t61tot-
te be Budapesten az RMDSZ irodaveze-
t6i (,,nagykoveti”) tisztségét; a kbvetkez6
évtdl a szovetség kullgyi tanacsosa lett.
2002 és 2004 kozott ,,Budapesten nem
volt olyan esemény, amelyrél az RMDSZ
vezetése Szatmari Tiboron keresztil ne
szerzett volna azonnal tudoma@st” - érté-
kelte a ,,nagykovet” tevékenységét egy, az
RMDSZ bels6 tgyeire ralatassal biro for-
rdsunk. Szatmari Tibor kzvetitett a ter-
vezett erdélyi magyar televiziéra adott
magyar kormanytamogatasrol folytatott
targyalasok kezdeti szakaszaban. Véguil
300 milli6 forintnyi magyarorszagi koz-
pénz aramlott Markd Béla, Takacs Csaba
RMDSZ-alelndk és a Romaniai Magyar
Ujsagirok Egyesiilete altal egy erdélyi ma-
gyar tévé létrehozasara grindolt magan-
alapitvanyba. (A tévé azota sem mUko-
dik). Ugyancsak kozvetité szerepe volt a
.hagykdvetnek” a gazdasagi és informa-
tikai tarca, illetve az RMDSZ megallapo-
désainak el6készitésében.

Szatmari lldik6 (lanykori neve Baj-
ké) a kilencvenes évek kézepén Koté J6-
zsef oktatastigyi allamtitkar kabinetfd-
noke volt, 2002 szeptemberében a ma-
gyar Oktatasiigyi Minisztérium politikai
allamtitkaradnak hataron tali oktatasi ta-
nacsadodjavéa nevezték ki az RMDSZ kéré-
sére. 2004-ben a HTMH-hoz kerlt, ahol
az év aprilisaban a hivatal f6osztalyveze-
téje lett, és az oktatasért, fejlesztésért,
egyhdazi kapcsolatokért és mivel6désért
felelt. Emellett tagja az Apéaczai Kozala-
pitvany kuratériumanak, amelynek ala-
pitd okirata kimondja: a testiilet elndkét
akadalyoztatasa esetén Szatmari Ildiké
helyettesiti, és ebben az esetben 6t teljes
kérden megilleti az elndk jogkdre. A kura-
torium mandatuma - igy a Szatmari lldi-
kéé is - idén majus 31-én lejart, de a kor-
many még nem nevezte ki az Gjabb kura-
tériumot. Szatmari Ildik6 a HTMH-ban
2005. aprilis végéig dolgozott.

Nemzetbiztonsagi Hivatal 2004 utol-
sO honapjaiban kezdett nyomozni Szat-
mariék Ggyében. A gyanu szerint Szat-
mari Tibor ,,nagykoveti” beosztasa fed6-
allas lett volna; val6jaban a budapesti ro-
man nagykovetségen keresztiil kapott bu-
karesti megbizasokat teljesitette.

http://www.mno.hu/index.mno?-
cikk=303300

Galszécsy Andras: Nem kizart, hogy
roman kém épult be a magyar kormany-
ba - 2005. augusztus 24. 14:15.

A magyar és a roman fél kdzott 1évé
titkosszolgalati egytttm(kédés nem zar-
ja ki, hogy valamelyik fél ne érdekl&dott
volna arrél, mi torténik a masik tertiletén
- kozolte a titkosszolgalatokat az Antall-
kormany idején tarca nélkuli miniszter-
ként feligyeld Galszécsy Andras.

A két orszag viszonyara a kilencve-
nes években a kdlcsénds bizalmatlan-
sag volt jellemzd, vagyis mindkét fél tit-
kosszolgéalata kémkedett a masik tertle-
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tén. Romanidban sok magyar anyanyel-
v(, de legaldbb magyarul beszélé kémet
alkalmaztak. Galszécsy szerint nem ki-
zart, hogy a roman titkosszolgalatok al-
tal beszervezett személyek beépilhettek
amagyar kabinetbe vagy annak kdzelébe.
A volt miniszter hozzatette: a NATO-or-
szagokban bevett dolog az egymas koz-
ti kémkedés, és csak rossz viszonyban l1é-
vl orszagok tartoztatjak le, vagy idézik
birésag elé a lebukott tigynokot. (For-
ras: Reggel)

(A szerkeszt6ség megjegyzése: az u. n.
kémugy kapcsan nem hallgathaté el Né-
meth Zsolt feleléssége. Ugyanis Szatmari-
ék egyik legh(iségesebb tamogatdja volt az
az ugyancsak Erdélybél atjott Balint Pata-
ki Jozsef, aki minta Hatarontali Magyarok
Hivatalanak vezetdje ebbe belebukott. Réla
tudni kell, hogy mikor 1998-ban a Fidesz ha-
talomra kertlt, akkor Markanak Németh fe-
1é ,,csak egyetlen kérése”volt, mégpedig az,
hogy Balint Pataki maradhasson benn a hi-
vatalban. Ezt Németh hlségesen teljesitet-
te is. Mark6ék mar ekkor készitették eld ne-
kik a talajt... A Romania érdekeit képvisel§
profik igy dolgoznak.)

Vélemények a szeptember
26-1 parlamenti
szavazasrol

»Nem tulzas tehat azt mondani, hogy
a vétéhoz valé viszony feketén-fehé-
ren megmutatja majd, hogy ki az, aki
nemcsak Ures kdzhelyekben, de a tet-
tekben is hliséges a nemzetéhez és a
hazajahoz. Es ki az, aki beszéljen bar-
milyen tudalékosan vagy mézesma-
zosan, tulajdonképpen csak egy 6cs-
ka nemzetaruld.” (Bencsik Andras: A vé-
t6 és kovetkezményei, Magyar Demokrata,
2004. augusztus 12.).

Széajer Jozsef, az Eurdpai Néppart
frakciovezetd-helyettese szerint Roma-
nia EU-csatlakozésa el6tt Magyarorszag-
nak van eszkéze a székelyfoldi autoné-
mia kivivaséra.

LAjelenleg hatalyos eurépai unios ala-
pité szerzédések minden egyes Uj tag fel-
vételét minden egyes jelenlegi tag hozza-
jarulasahoz kotik. Es még csak nem is a
kormanyoknak, hanem a parlamentek-
nek kell ratifikalni az 0j tagok csatlako-
zasi szerz6dését. Ezt ugy hivjak, hogy vé-
téjog, mondta a Demokratanak adott in-
terjuban Széjer J6zsef, az Gjonnan valasz-
tott Eurdpai Parlament talan legfelkészil-
tebb magyar képvisel6je. Avéto intézmé-
nye olyan eszkdz tehat, amelyik egyik pil-
lanatrol a mésikra 0j alapokra helyezheti
a nyolcvan éve megoldhatatlannak latsz6
trianoni traumat. Egyszer( eszkdz, csak
hasznalni kell.”

KU,
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.-Amiterd vagy hatalom elvesz,
azt id6 és kedvezd szerencse is-
mét visszaadhatjak. De amir6l
a nemzet félve a szenvedések-
t6l, 6nként lemondott, annak
visszaszerzése mindig nehéz és
mindig kétséges..."

(Deék Ferenc)

,.Nem tulzas tehat azt mondani, hogy
a vétohoz val6 viszony fehéren-feketén
megmutatja majd, hogy ki az, aki nem-
csak Ures kozhelyekben, de a tettekben
is hliséges a nemzetéhez és a hazajahoz.
Es ki az, aki beszéljen barmilyen tudalé-
kosan vagy mézesmazosan, tulajdonkép-
pen csak egy 6cska nemzetarulo.”

A Demokrata tavalyi irdsanak kozzété-
tele Molnér Balazs, Novak El6d, Agoston
Balazs és a kuruc.hu szerkesztdsége segit-
ségével tortént.

Kérésre a teljes irast megkildjik.

(vet @ praemium.ro)

Orban Viktor: Eurdopa az autono-
midk otthona - Tusnadfirdd, 2004.
07. 24., 2005. 09. 28.

Fotoval: http://erdely.ma/jegyzet.
php?id=12951

Ami az autondmiat illeti, meggy6z6-
désem szerint ez lesz a roméniai demok-
racia igazi fokmérgje. Ha egy orszdgban
az ott él6 kdzosség autondmiat akar, de
ezt megtagadjak t6le, ez az allam nem
épitett ki olyan min6ségl demokraciat,
amely az Eurdpai Unidban egyébként a
tagsag el6feltétele. Szeretném nagyon
egyértelmden megfogalmazni a vélemé-
nyemet: ha megtagadjak az Erdélyben él6
magyaroktél az autonémiat, akkor Roma-
nia szerintem nem kell§ alappal kéri fel-
vételét az Eurdpai Unioba, és ez a véle-
mény valészinlileg nem csak magyar vé-
lemény, hanem minden olyan orszag vé-
leménye lesz, ahol egyébként természe-
tesnek veszik az autondmiat.

Autonomiat Onodk soha nem fognak
kiegyezéssel elérni Romaniaban. Vagy
kiallnak érte, er6t mutatnak fel, meg-
szervezik magukat és kikovetelik, vagy
nem lesz autondmia. Témegtamogatas
nélkul - és a modern demokracianak az
alényege, hogy tomegdemokracia annak
minden hibajaval és el6nyével egyiitt -
az erdélyi magyar politikai elit megegye-
zéses és hagyomanyos eszkdzokkel soha
nem tud autonémiat elérni Erdélyben.
Ezt csak és kizarélag tdmegtamogatés-
sal lehet megtenni, ehhez pedig az kell,
hogy az ember ne féljen a valasztoktol:
meg kell 6ket szervezni, partokat, szer-
vezeteket kell l1étrehozni, hinni kell ab-

ban, hogy a tomegtarsadalmak tomegde-
mokraciat eredményez6 rendszerében ha
sikerll elegendd kdztdmogatast 6ssze-
gydjteni egy eszme vagy egy intézmény
kdvetelése mogé, akkor az meg fog szi-
letni. Ezért arra kérek mindenkit, hogy
mélyen érezzik at annak a torténelmi
felel6sségét, hogy az elkdvetkezd tizen-
Ot-husz évben valészinlileg nem jon visz-
sza olyan kedvez6 nemzetkozi csillagal-
las az autondmia tigyében, mint amilyen
Romania eurdpai unids tagga valasanak
pillanata. Most lehet kell§ sallyal, most
lehet kell6 nemzetkdzi megértéssel és
szimpatiaval porondra lépni az autond-
mia érdekében. Attél tartok, hogy né-
hany év mulva mar nem lehet. Azt hi-
szem, hogy aki most nem az autonémi-
at allitia minden mas kérdést meghala-
déan az itteni politikai célkit(izések ko-
zéppontjaba, az valdszin(ileg torténelmi
hibat vét, és egy olyan esélyt mulaszt el,
amely nem tér vissza. Nem tudjuk, hogy
igy van-e, de val6szin(, hogy nem téve-
dink nagyot.

(Talan meg kellene kérdezni személye-
sen, példaul az OV honlapon, hogy akkor
most mivel is szoritjuk sarokba Romaniat
autondmia tgyben?) (office<s>erdely.ma)

Tisztelt kepvisel6it!

(Kapta valamennyi parlamenti képvisel§ -
a szerk.)

Ha a magyar parlament megszavaz-
za a romanok EU csatlakozasat, Gjbol bi-
zonysagot tesznek diploméciai dilettan-
tizmusukrol. Ugyanis a NEM szavazat az
egyetlen valamire val6 fegyver, amivel en-
gedékenységre kényszerithetjik a roma-
nokat a székelyek és masok autonémia-
ja tigyében.

Kéztudomasu, hogy a romanoknak
mindig 6sszehasonlithatatlanul jobb volt
a kulfoldi propagandajuk és a diploma-
cigjuk. Kitlinéen kihasznaltak a valtoz6
szeleket. Minden szerz6dést alairtak, a
nekik kedvez6khoz ragaszkodtak, de so-
ha nem tartottak be a szdmukra kedve-
z6tleneket.

A mi diplomaciank hihetetlentl gyen-
ge, mert semmiféle kockazatot nem mer
vallalni. Csak a timiditas (batortalansag -
a szerk.) jellemzi.

Ha az u. n. nemzeti oldal megszavaz-
za ezt a - csak a romanoknak kedvez6 -
torvényt, egy Ujabb, de még sulyosabb de-
cember 6todikével ér fel és végleg elarul-
ja az erdélyi magyarokat.

Ha a FIDESZ ezt megszavazza,
nem szamithat gy6zelemre a jovére
kiirandé valasztasokon.

Magyarddy Szabolcs
kettds allampolgar


http://erdely.ma/jegyzet

Nyilt levél a magyar
orszaggydlésnek

Magyarorszag Orszaggy(lésének, az or-
szaggydlési képvisel6knek alkotmanyos
kotelességiik felelsséget éreznitik a ha-
taron kivili magyarsag irant!

Az Eurdpai Parlament, a Romania EU-
hoz val6 csatlakozasarol sz6l6 2005. apri-
lis 13-an jévahagyott Jelentésében, hata-
rozottan megfogalmazta, hogy az erdélyi
magyarsag védelmére, az dnkormanyzas
és a szubszidiaritas elveinek tiszteletben
tartasaval kilonleges intézkedéseket kell
foganatositani. E téren, ez ideig, egyetlen
lIépés nem tortént!

Az erdélyi magyarsag, a székelység,
kbzOsségi jogaitol megfosztottan, masod-
rangU polgarként él szul6foldjén, amely-
hez ezer éves torténelmi mult koti.

Romania Képvisel6hazanak Kozigaz-
gatasi Bizottsaga szeptember 22-én vita
nélkll utasitotta vissza a Székelyfold au-
ton6mia-statGtumarol szél6 torvényter-
vezetet, éppen most, amikor az Orszag-
gyUllés Romanianak az Eurdpai Unidhoz
tortén6 csatlakozésara vonatkozd tor-
vényjavaslat megszavazasara készil. igy
akar Romania bejutni az Eurdpai Uni-
6bal!

Romania birésagai és fellebbviteli bi-
rosagai, végleges dontéssel most semmi-
sitik meg azokat a tanacsi [6nkormany-
zati] hatarozatokat, amelyek a Székely-
fold kodzigazgatasi régié torvény alta-
li 1étesitésérdl szolo helyi népszavaza-
sok kiirdsara vonatkoznak. Tehat a szé-
kelység az 6nkormanyzashoz valé jogat
még a népszuverenitas alapvetd eszkoze
révén, helyi népszavazason sem nyilva-
nithatja ki! igy akar Romania bejutni az
Eurdpai Uniéba!

Székelyfold ma is 76 szazalékos tdbb-
ségben levd 6shonos k6zosségének létfel-
tétele atorténelmi régid Ujralétesitése, az
Europai Unidban él6 autoném kozosségek
altal gyakorolt 6nkormanyzasi hatasko-
rokkel valo felruhazéasal

Arra kértiik az Eurépai Uniét, az Eu-
ropai Parlamentet, hogy Romania addig
ne lehessen az EU tagja, amig Székely-
foldnek nem szavatolnak autonémiét!

Tisztelettel arra kérjuk az Orszaggy-
lés nagyrabecsult tagjait, hogy Romania-
nak az Eurépai Uni6éhoz térténé csatlako-
zasarél szolo torvényjavaslatot majd ak-
kor szavazzak meg, amikor Romania tert-
leti 6nkormanyzast szavatol Székelyfold-
nek és személyi elv(i autonémiat az erdé-
lyi magyarsagnak

Megkuldonboztetett tisztelettel,
Dr. Csap6 I. Jozsef,

A Székely Nemzeti Tanacs elndke
2005. szeptember 24.

LFel fel vitézek a
csatara..."

Az ellenzéki képvisel6kon mulik, hogy
amit évek ota hangoztatnak autonémia
Ugyben komolyan is gondoljak.”

Hende Csaba képviseld ur,

A Polgari Kérok koordinatora részé-
re.

Hajra Magyarorszag részére,

a Demokracia Kézpont részére.

Targy: Riadd polgari kéroknek:
,Fel fel vitézek a csatara...”

Tisztelt Képvisel§ Ur!

Onhoz hasonléan magam is részt vet-
tem tébb ezer emberrel egytt az idei, s6t
a tavalyi tusvanyosi taborban, és él6ben
hallgattam a Fidesz-MPSZ elnkének Or-
ban Viktornak beszédét. Ott nemcsak mi,
jelenlévék, de mint késébb kidertlt tébb
szazezren s6t milliok, akik a médiaban
kovették az eseményt értelmezték ugy
a beszédet, hogy a Fidesz-MPSZ rendit-
hetetlentl elkdtelezte magat nemcsak a
kett6s allampolgarsag, de az autonémia
Ugye irant is. Mi tébb, mar a tavalyi ta-
bor alatt Szilagyi Zsolt MPSz alelndk (j
koszonési format vezetett be: Egészsé-
get és autondmiat!

Egy-két napra vagyunk attél, hogy a
roman parlament illetékes bizottsaga is-
mét elutasitotta RMDSZ-es képviselk al-
tal beadott SZNT autondmiatervezetet.

Hétfén szavaz az Orszaggydlés Roma-
nia EU-s csatlakozasarél, mely torvény,
mint az Orszaggy(lés honlapjan barki
szamara elérhetéen lathatd 2/3-os.

Tehat az ellenzéki képvisel6kdn mu-
lik, hogy amit évek 6ta hangoztatnak au-
tonémia tigyben komolyan is gondoljak,
vagy csak duma habbal? A sokat hangoz-
tatott Ausztria véd6hatalmi statusz mo-
delljét a ,, Térténelem” talcan kinalja fel az
ellenzéknek, csak élni kell természetes el-
lenzéki jogaval és kotelességével.

Lehet, hogy a december 20-i - azéta
mar rég ,,halott”, hogy Orban Viktort
idézzem - EU-s Alkotmany ratifikacioja-
hoz hasonl6an az ellenzék dont6 tobbse-
ge most is ellentételezés nélkul timogat-
ja a Gyurcsany-kormanyt, hogy az majd
Bukarestben a k6zds roman-magyar kor-
manyulésen paradézhasson a Fidesz al-
tal is megszavazott 2/3-os EU-s csatla-
kozasi torvénnyel? Kozben Székelyfdl-
don roman renddrok - a rend &rei - ver-
nek meg magyar embert. Még rémalom-
nak is rossz.

Tisztelt Hende Csaba Képvisel§ Ur!

Kérem kildje szét fenti soraimat a
polgéri kérokhoz, hogy tajékozédhassa-
nak, és képvisel6ikkel hétvégén megbe-
szélhessék a hétféi szavazast. Ha ezt el-
mulasztana barmi oknal fogva a torténe-
lem itélészéke el6tt Ont teszem elsd sza-
mu felel@ssé valasztopolgari minéségem-

ben minden kisebbségi sorban é16 magya-
ron elcsattant pofonért a jév6ben.

Tisztelettel:
Okos Marton,
valasztopolgar, aki a Nemzeti
Konzultéacidt komolyan veszi
Budapest, 2005. szeptember 23.

Romania Utja az EU-ba
Erdélyen at vezet?

257 igen, 121 nem szavaz (kik kozul 86-
an jelen vannak) 6 nem és 1 tartézkodas.
Szeptember 26.-an ennyire futotta! Szep-
tember 26.-&n Magyarorszag nem élt a
lehet6séggel, hogy felhivja a vilag figyel-
mét Romanianak az énkormanyzatisag-
gal szembeni merev és elutasitd maga-
tartasara. igy szeptember 26 odakerult
december 5 mellé! A képvisel6hazban is
megismétl6dott a nemzeti szégyen! A ma-
gyar képvisel6k tobbsége, jobb és balol-
daliak egyarant(!) kimondtak, hogy 6ket
nem érdekli Erdély vagy az ott él6 honfi-
tarsaink sorsa, nem érdekli 6ket a nemzet
jovéje. Ez a tébbség csak a husosfazékhoz
kivan kozelmaradni, s ennek érdekében
azt teszik ami a partfénok érdeke.

Ugyanakkor akadtak magyar szivd,
nemzetben (és NEM a husosfazék fe-
1é tilekedd partklikkekben gondolkozd)
képvisel6k is. llyen volt az a 6 fuggetlen
képvisel6: Balogh Laszlé, Boros Imre,
Ekes J6zsef, Koromi Attila, Lezsak
Sandor és Medgyasszay Laszl6, akik
megérdemlik, hogy neviiket megjegyez-
zuk. De ilyen volt még 116 tovabbi kép-
viseld is, 86 jelenlévd, de nem szavazo, 31
igazolatlanul és 4 igazoltan tavollévd, akik
ugyan engedtek partvezetdik nyomasas-
nak annyiban, hogy nem szavaztak ellene
a felhaborité hatarozatnak, de azért azzal
Uzenetet is kuldtek vélasztoiknak, hogy
rd sem szavaztak arra! (Fidesz-83, Mszp-
27, Fuggetlen-5, Szdsz-3, Mdf-3).

Ne gondoljuk, hogy baj az ami tér-
tént! Nem baj! J6 tudni, hogy eljott a
nagytakaritas ideje! J6 tudni, hogy egyik
part vezet6sége sem jobb a mésiknal! De
azt is j6 tudni, hogy igy, ilyen lépésekben
formaladik, alakul a demokracia. igy ta-
nul, tajékozodik a magyar kdzvélemény,
igy tudja meg a szavazd, hogy melyik
képviseld érdemli meg az 6 szavazatat és
melyik nem. Es igy tudja meg, hogy nem
szabad vakon csak partokat tamogatni,
hanem az egyéni képvisel6re kell adni a
szavazatainkat!

Es persze igy tudja meg a képvisels
is, hogy szavazoi odafigyelnek tetteire,
hogy Ujravalasztatasa nem azon mulik,
hogy mit mond, hanem azon, hogy mit
tesz! S beszélhet 6 hazaszeretetr6l nap-
estig, ha tettei az ellenkezdjét bizonyit-
jak. Ezért nagyon fontos, hogy a kdvetke-
z6 képvisel§ valasztason a magyar szava-
z6 levonja a helyes kovetkeztetést és meg-
tisztitsa a mi orszagunk hazat. Nem kell
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ehhez sok! Csak annyi kell, hogy a szava-
z6 tudja a képvisel6je nevét, S HAAZ IL-
LETO IGENNEL SZAVAZOTT, akkor ne
szavazzon ra!

JOIl tudjuk, hogy minden szavazast
kdvet egy Ujabb szavazas. Tudjuk, hogy
a jelenlegi partjaink vezet6i mind meg-
buktak a tegnapi vizsgan! De tudjuk azt
is, hogy csak a magyar szavazékon mulik
a kovetkez6 szavazas kimenetele! Rajtuk
mulik, hogy a kovetkez6 valasztason ma-
gyar szivi jeloltekre adjak-e szavazatai-
kat? Mert meg kell tanulnunk végre, hogy
a vak part-lojalitas a demokracia legna-
gyobb ellensége! Nem az a fontos, hogy
valamelyik part jobb vagy baloldalinak
nevezi magat, hanem az, hogy annak ve-
zetGi tisztességes, szavahihetd, korrump-
talhatatlan emberek legyenek. Es persze
az sem baj, ha a hazug partok szétesnek
és létrejon egy ideoldgiak feletti, a nem-
zeti érdekeket és a magyar kibontakozast
szolgalo koalicio.

Liptak Béla
a Yale egyetem volt tanara

*

Amennyiben a Fidesz csak tartézko-
dott volna hétfén, akkor is a 168 szava-
zata a 6 fuggetlen képvisel6 nem szava-
zataval egyutt 174 lett volna, szemben a
173 MSzP-SzDSz-MDF igennel! Tehat a
torvény elfogadasat tudta volna befolya-
solni Ugyanakkor az orszaggy(lés napi-
rendjén a térvény kétharmadosként sze-
repelt. (vet@praemium.ro)

A Fidesz a feles torvényt is megallit-
hatta volna, nemhogy a kétharmadost!

Roménia unios csatlakozasi szerz6dé-
sének szavazasi adatai név szerint.

Forras: http://www.parlament.hu/in-
ternet/plsql/ogy_szav.szav_lap_egy?

Az erdélyi magyarok
megosztottak a kérdésben

A roman kuligyminisztérium kilonos
elégedettséggel fogadta, hogy a magyar
parlament nagy tobbséggel ratifikalta a
Romania és Bulgaria csatlakozasi szer-
zGdését.

A roman kilagyi tarca kdzleményé-
ben megjegyzi, hogy Magyarorszag a ma-
sodik allam, amelyik jovahagyta az emli-
tett szerz6dést. Hétfén Marko Béla, a Ro-
maniai Magyar Demokrata Szdvetség el-
noke is Udvozolte dontést. T6kés Laszlo,
az Erdélyi Magyar Nemzeti Tanacs elndke
viszont idg el6ttinek tartja a hatarozatot.
Szerinte meg kellett volna varni Romania
6szi unids orszagjelentését...

...A szavazas alatt a Jobbik aktivis-
tai egy harom méter széles, ,,Ne legye-
tek hazaarulék!” feliratd transzparenst
l6gattak le a parlamenti Glésterem kar-
zatardl, hogy felhivjak a figyelmet Szé-
kelyfold autonémiajanak biztositasara.
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A karzatrol szines szorolapokat is szor-
tak az Ulésterembe.

A jobboldali part egyik aktivistajat,
Novak EI6d6t - miutan arra figyelmeztet-
te a honatyakat, hogy ,,keztikben van Er-
dély jovoje" - a karzatra feléré kormany-
6rok vezették el.

Bar az Erdélyi Magyar Nemzeti Ta-
nacs (EMNT) tdmogatja Romania euré-
pai uniés csatlakozasat, a magyar Orszag-
gyClésnek nem kellett volna ilyen siet6-
sen dontenie ebben a témaban - fejtette
ki az MTI-nek T6kés L&szl6 reformatus
pUspdk, az EMNT elndke, A plUspdk sze-
rint az Orszaggy(lésnek nem kellett vol-
na szavazésra bocsatani a csatlakozasi
szerz6dés jovahagyasat a Romaniat érin-
t6 novemberi orszagjelentés el6tt. Mar-
ké Béla romaniai miniszterelndk-helyet-
tes, a Romaniai Magyar Demokrata Sz6-
vetség elndke ugyanakkor jelentés don-
tésnek nevezte a térvényjavaslat elfoga-
dasat; marcsak azért is, mert néhany hét
mulva kerilll sor Bukarestben a kézos ro-
mén-magyar kormanyulésre.

[HUNSOR medencefigyeld - RHUNSOR -]

*

A minapi gyaszos szavazas el6tt 61
évvel, éppen szeptember 26-4n a Maniu-
gardistak 13 artatlan magyart gyilkoltak
meg az erdélyi Szarazajtan, tudjuk, Gyan-
tan és Erdély-szerte mashol is folyt a ro-
man vérengzés. A pesti dunaparti kép-
visel6k a kisantanttél az eurdpai unié-
ig mindenkit képviselnek, csak a magyar
érdeket nem, el6segitik a perverz kizsak-
manyolast, hiszen 6k is abbol élnek, ke-
népénzért eltékozoljdk az orszag vagyo-
néat, elnézik a magyarellenes uszitast és
annyira gyavak, 6nz6k, hazugok, szem-
forgatok, pozorok, kétszindek, irigyek és
mohok, hogy az minden képzeletet alul-
mul! Aztan valasztasnal ismét becsapjak
a népet, a felelésség aldl kimagyarazkod-
nak, elcseszik a lehet8ségeket, mint az
orszagimazst. De ajtatoskodnak, zaran-
dokolnak, kérmenetelnek, munkasféru-
moznak és sszehizelgik a nyugdijasokat,
agyonsimogatjak a kisgyerekeket, mintha
mi sem tortént volna. Ezek itt nem ma-
gyarok a pesti parlamentben! - tisztelet
a kevés kivételnek. Egy gonosz meddéha-
ny6 semmirekell§ maladékai, szivik he-
lyén salak, agyuk helyén agyag, a folosle-
gesnél is rosszabbak: kartékonyak. (NA)

*

A Magyarok Vilagszévetsége szerint
a Fidesz Orban Viktor vezetésével elarul-
ta az erdélyi magyarokat. A szdvetség
hangsulyozza: nem az MSZP-SZDSZ, ha-
nem a Fidesz dontdtte el a szavazast.
Amennyiben ugyanis a Fidesz 168 képvi-
sel6je ugyanigy nemmel szavazott vol-
na, mint a 6 fliggetlen politikus, akkor
egyutt 174 szavazatukkal megallithattak
volna a nemzetre rontast. Ez is mutatja,

POSTABONTAS

hogy mennyit érnek a tusnadfiirdi nagy
szavak: SEMMIT! - fogalmaz nyilatkoza-
taban az MVSZ.

*

Telefonon kdszénte meg Calin Popes-
cu Tariceanu roman miniszterelndk Gyur-
csany Ferencnek, hogy a magyar Orszag-
gyUlés elsédlegességet biztositott a Ro-
mania eurdpai unios csatlakozasarol sz6l6
szerz8dés ratifikalasadnak - kozolte a kor-
manyszovivéi iroda. A magyar kormany-
f6t roman kollégaja tegnap kora este hiv-
ta fel. Gyurcsany Ferenc és Calin Popescu
Tariceanu a magyar és a roman kormany
egydttes Ulésérdl is egyeztetett egymas-
sal, amelyre a tervek szerint néhany hé-
ten belll, Bukarestben kertlhet sor.

((VG) Hunsor)

A mai (szept. 30.) Ziua cim( (roméan
nyelv() napilapban, a kdvetkez6 cimmel
jelent meg a hétféi szavazas:

Romania EU-s csatlakozasat boj-
kottalta Orban és a Fidesz (Orban si
FIDESZ au boicotat aderarea Romam-
éi la UE).

A cikk linkje:

http://www.ziua.net/display.
php?id=185732&data=2005-09-30

Utana, pedig elkeseritd a forum tar-
talma, ahol mar a magyarorszagi magya-
rok kitiltasat javasoljak egyesek, hogy ne
latogathassak az itteni ,,nyamuréjukat”,
vagyis a rokonaikat.

A férum linkje:

http://www.ziua.net/fi.php7zye-
ar=2005&prevpage=&thread=185732&-

page=

2004 nyaran Orban még igy szdélt:
»-ha megtagadjak az Erdélyben él6 ma-
gyaroktoél az autonémiat, akkor Romania
nem kell§ alappal kéri felvételét az Eu-
répai Unidba”. 2005. szeptember 26-an
mar nem igy gondolta, igent nyomott. Az
igennel szavazok vilagosan megmutattak,
hogy magasrol tesznek a nemzeti érdekre.
Hogy pontosan annyi felelsséget érez-
nek a hataron tali magyarsagért, mint
kormanyparti tarsaik. Es sokak szamara
a legfajobb, hogy Orban Viktor is koztik
volt, akit a Fidesz sok botlasa és kovetke-
zetlensége ellenére maig a part lelkiisme-
retének véltek.

(nemzetpolitika)

Az arulok ,,gesztusat” megérteni, vagy
szamukra mentséget keresni soha nem
szabad. Mi lett volna Eger sorsa, ha Dob6
prébalja mentegetni Hegedst?!

Aki igennel szavazott, az 6cska nem-
zetarulo.

Andras Imre (veWpraemium.ro)


mailto:vet@praemium.ro
http://www.parlament.hu/in-ternet/plsql/ogy_szav.szav_lap_egy
http://www.parlament.hu/in-ternet/plsql/ogy_szav.szav_lap_egy
http://www.ziua
http://www.ziua.net/fi.php7zye-

PZART

ADOMANYOK (Ft)

Belfold:

Kalman Gy6z6 Szombathely 5.000.-
Sziics Melinda és Levente Kozérmislény 1.000.-
Szakacs Karolyné 9024 5.000.-
Séandor Gabriella Bp. 1.000.-
Reiter Jozsef dr. Bp. 4.000.-
Tarr Ferenc dr. Nyiregyhaza 25.000-
Miskolczi Janos Bp. 2.000.-
Kilfold:

Zsid6 LészI6 dr. Olaszorszag 4.500.-

Koszonjik!

Alapitvanyunk - mint az méar sokak szamara kozismert - a
minimalisra kénytelen visszaszoritani tevékenységét. Ennek kapcsan
téritésmentesen felajanljuk az alabbi targyakat hatéron tdli, vagy
ottani tevékenységet kifejtd itthoni szervezeteknek (egyhazaknak),
indokolt esetben maganszemélynek.

Jelentkezés kizérélag drétpostan:

azerma @ dunakanyar.net

Olivetti memorias irégép - PT 505

2 db asztali telefon - TRIFON 2000

2 db falra szerelhet6 telefon - Contemporary 2-9170A

Digitélis telefonkézpont - Panasonic KX-T 61610B 308 EASA-
PHONE

Digitalis telefonkdzpont - TRITON TFX-206 2/6 kp

Szkenner (fekete-fehér) - Hewlett Packard Scan Jet Il .p

Cirill bet(is taskairégép - Orteh P P-215-09

Szalagos szamoldgép - Brother 1286

FONTOS TAJEKOZTATO

Olvasodink egy jelent8s része bizonyara emlék-
szik lapunk 49. szdméaban megjelent azon koz-
lésre (Torténelmi lecke fiuktdl - Erdélyi Magyarsag
2001/49. p.), miszerinta239745/2001. (X11.18.)
Korm. h. értelmében (Megjelent: Hatarozatok Ta-
ra, A Magyar Kéztarsasdg Kormanyanak Hivatalos
Lapja, Bp.,2001. dec. 18.- 55. szam.) dontés szule-
tett alapitvanyunk tAmogatasarol. Ez biztositotta
volna az alapitvanynak, ill. a lapnak nem csak a
talélést, hanem hosszU éveken at az anyagi biz-
tonsagot is. Ezt azonban bizonyos fideszes er6k
elszabotaltak. A nemrégiben kirobbant ,,kémugy”
s f6ként a szeptember 26.-i parlamenti arulas 6ta
a kétked6k szadmaéra ez az tgy is minden bizony-
nyal érthet6bbé, vilagosabba valik.

Anélkul, hogy részletekbe meruilnénk, tajé-
koztatasul kozoljuk az Ugy jelenlegi allasat, ill. a
kilénboz6 jov6beni lehetéségeket.

Alapitvanyunk a szégyenteljes eljarast termé-
szetesen nem hagyta annyiban és pert inditott.

Az évek Ota tarto per jelenleg ott tart, hogy feltl-
vizsgéalati kérelmet nyujtottunk be a Legfelsébb
Birésaghoz, aminek elbiralasa folyamatban van.
Szamunkra kedvez6 dontés esetén alapitvanyunk
helyzete a buirokracia Utveszt6i miatt is csak hosz-
szU id6 elteltével stabilizalédhat. Amennyiben vi-
szont Uj eljaras kezdddne, ez az id6 még hossza-
dalmasabb, viszont szamunkra kedvezétlen ité-
let esetén mar csak egy megoldas marad, a Stras-
bourgi Emberjogi Birésag.

Barmelyik variacio alapitvanyunkat a talélés-
re val6 berendezkedésre kényszeriti, s ez lapunk
megjelenését, megjelentetését igencsak bizonyta-
lannd, esetlegessé teheti, teszi a jov6ben.

Ezért mar most tajékoztatjuk timogatoinkat,
és felhivjuk figyelmuket ezekre az eshet6ségek-
re, s hogy timogatéasukat ezek figyelembevételé-
vel, tudtaval foly6sitsak ajov6ben.

Az Erdélyi Magyarsagért Alapitvany

FELHIVAS

A Magyar Erdekvédelmi Szévetség til-
takozik a roméan ingatlan-tdrvény (Legea nr.
247/19. iulie 2005, modificare, completarea
legea Fondului Funciar nr. 18/19991.) mo6-
dositasa ellen, mely visszadllitja a 42. pont
érvényességét, mely szerint az 1945-1989
kozott elkobzott fold-, erd6- és mas ingat-
lantulajdon visszaigénylését csak a roméan
allampolgarok szamara teszi lehet6vé. Ez a
maodositas nem csak a tulajdonhoz valé jo-
got sérti és ellenkezik az Eurépa Tanacs €S-
titutio in integrum el6irasaival, de még attdl
a jogtol is megfosztja a volt tulajdonosokat,
hogy kartalanitasban részesuljenek, vagy at-
tol is, melyet egy mésik roméan térvény en-
gedélyez, hogy a fold- és erdGtulajdont 6ro-
kolt nem roméan allampolgar egy éven belil
eladja foldtulajdonat.

Tiltakozunk ez ellen a kilfoldi allampol-
géarokkal szembeni diszkriminéci6 ellen, kér-
juk a diszkriminacié megsziintetését és az
er@szakkal elvett jogos tulajdonok visszajut-
tatasat az Eurdpa Tanacs elGirasainak tisz-
teletben tartaséaval, melyet az Eurdpai Uni-
6ba belépni szdndékozé Roméania ilyen dur-
van megsért.

Egyuttal felhivjuk az igényjogosultak fi-
gyelmét, hogy surg6sen kérjék roméan &l-

lampolgéarsadguk visszaadasat, vagy elnye-
rését (Romania tertletén sziletettek és koz-
vetlen leszarmazottaik ezt jogosan kérhetik),
hogy erre hivatkozva nyujthasséak be jogigé-
nyiiket a polgarmesteri hivatalhoz, ahol in-
gatlan vagyonuk van. A sz(kre szabott ha-
tarid6 szeptember -22. melynek elmulaszta-
sa jogvesztéssel jar és ennek lekésése mi-
att késébb nem érvényesithetik jogigényu-
ket. (Roman Parlament 2005. jilius 19-én
stirgésségi kormanyrendelettel modositotta
afold, erdd, épiiletingatlan térvényeit - ami
a Romén Hivatalos Kdzlony 653/22. jdlius
2005. szamaban megjelent. A torvény 60
nap hataridét ir el6 az Uj igények benyujta-
séra, ami Ujra minden érdekelt szdmara ko-
telez6 - a szerk.)

Fontos tisztazni, hogy a mar beadott
jogigények érvényesek-e, vagy meg kell is-
mételni és a folyamatban 1év6 perekben ez
a torvénymodositas nem zarja-e ki a ro-
man &llampolgérsaggal nem rendelkez6k
jogos restituciéjat, melyet az eddigi torvé-
nyek biztositottak.

Magyar Erdekvédelmi Szévetség
Katona Szabd Istvan elndk

Az Erdélyi Magyarsag
kulfoldi képviseletei:

Amerikai Egyesiilt Allamok:
Maria Orban-Bihary

402 East65* Street 2B

New York, NY. 10021

Tel.: (1)212-744-7946

Fax: (1)212-744-0614

Ausztralia:

Jed Productions, J6zsa Erika

Cim: 22 Marinelle Street Manly Vale
2093 Australia

Tel./fax: 612-9907-6151

Belgium:

gr. Teleki Kalméan
Bovenberg 122

1150 BRUXELLES

Tel.: (02) 770 16 01
Bank: 310-0737944-54

Déania:
Dansk-Ungarsk Seiskab,
Hortensiavej 12.1857 Frederiksherg C

Hollandia:

K. A. Pehlig-Stubnya,

Muzenlaan 5, 2353 KB. Leiderdrop,
Postabank No. 653 557

Tel.: 07/89-03-31

Izrael:

Pall Tibor

Street Puah 6 A/5
35311 Haifa

Tel.: 528780

Kanada:

Kate Karacsony, Pannénia Books Ltd.
P.O. Box 1017 Postai Station ,B”
Toronto, Ont. M5T 2T8

Tel./Fax: (416)5353-963

Nagy-Britannia:

Klara Morvai, Hungarian Book Agency
P.O. BOX 1956

Durham DH1 2GA

Tel.: 00 44-191-272-2446

Fax: 00 44-191-368-4198

Olaszorszag:

Maria T6th Pittaluga

Mellbodes 41.09045 Flumini (CA)
c/c N 15853 096

Tel.: 70-830-309

Svajc:

Anik6 Parragi

8046 Ziirich, Wehntalerstr Str. 295.
Tel.: 41/1/372-3201

Ziircher Kantonalbank

Ktd.Nr. 1118-0298.950 Ziirich

Svédorszag:

Janos Jarai

Fagotgr. 5/B, 223 68 Lund,
Tel.: 046/14-70-81
Postgiro: 6310 106-7

Azokban a - f6éleg eurdpai - orsza-
gokban ahol nincs lapunknak kép-
viselGje, olvaséink tamogatasukat
akar cimiinkre postazott csekkel,
akar money orderrel rendezhe-
tik, de kuldhetnek postai ,,COU-
PONT” is. Amennyiben magyar-
orszagi ismer6seiken keresztul
akarnak tAmogatast nyujtani, ugy
kérésre (akar Gizenetrégziténkon
keresztll is) csekket kaldink.
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kivanjak, mind a végzés, mind a kivonat
az allam hivatalos nyelvén, vagy azon
torvényhatésag jegyzékonyvi nyelvei-
nek egyikén is kiadando, a melynek te-
riletén a telekkdnyvi hivatal van.

12. § A felebbezett perekben, ha
azok nem-magyar nyelven folytattat-
tak, vagy nem-magyar okmanyokkal
vannak ellatva, a felebbviteli birésag
mind a pert, mind az okmanyokat, a
mennyiben szikséges, magyarra fordit-
tatja azon hiteles forditok altal, a kik a
felebbviteli birésagoknal allamkoltsé-
gen lesznek alkalmazva, s a pert ezen
hiteles forditasban veszi vizsgalat ala.

Végzéseit, hatarozatait és itéleteit a
felebbviteli birésag mindig az allam hi-
vatalos nyelvén fogja hozni.

Lekdldetvén a per az illet6 els6 bi-
rosaghoz, ez koteles lesz a felebbviteli
birésag végzését, hatarozatat, vagy ité-
letét minden egyes félnek azon nyelven
is kihirdetni s illet6leg kiadni, a melyen
ez azt kivanja, amennyiben azanyelva
birésagnak tigykezelési, vagy a torvény-
hatdsagnak valamelyik jegyz6kdnyvi
nyelve volna.

13. § Az dllamkormany altal kineve-
zett minden birésagok hivatalos nyelve
kizarélag a magyar.

14. § Az egyhazkozségek, egyha-
zi fels6ségeik torvényes jogainak sérel-
me nélkdl anyakdnyveik vezetésének
s egyhazi tgyeik intézésének, nemki-
I6nben - az orszagos iskolai térvény
korlatai kozott - iskoldikban az okta-
tasnak nyelvét tetszés szerint hataroz-
hatjak meg.

15. § A fels6bb egyhazi testiletek
és hatésagok dnmaguk allapitjak meg
a tanacskozas, a jegyz6konyv, az Ugy-
vitel és egyhazkézségeikkel val6 érint-
kezés nyelvét. Ha ez nem az allam hi-
vatalos nyelve volna: az allami feltigye-
let szempontjabol ajegyz6kdnyvek egy-
szersmind az allam hivatalos nyelvén is
hiteles forditasban felterjesztendék.

Ha kilonb6z6 egyhazak s egyha-
zi fels6bb hatésagok érintkeznek egy-
massal, vagy az allam hivatalos nyelvét,
vagy azon egyhaznak nyelvét hasznal-
jak, a melylyel érintkeznek.

16. § Egyhazi fels6bb és legfels6bb
hatésagok az allamkorméanyhoz inté-
zett beadvanyaikban dgyviteli, vagy
jegyz6konyvi nyelviiket s hasdbosan
az allam hivatalos nyelvét, a térvény-
hatésagokhoz s azok kézegeihez in-
tézett beadvanyaikban az allam nyel-
Vét; vagy, ha tébb ajegyz6kényvi nyelv,
azok barmelyikét: az egyhazi kézségek
pedig, mindezen hivatalos érintkezé-
seikben az allamkormany és sajat tor-
vényhat6sagaik iranyaban az allam hi-
vatalos nyelvét, vagy sajat tigykezelési
nyelviket; mas térvényhatdsagok ira-
nyaban pedig az illet§ térvényhatosa-

gok jegyz6koényvi nyelvei egyikét hasz-
nalhatjak.

17. § Az allam s illet6leg a kormany
altal mar allitott, vagy a sziikséghez ké-
pest allitand6 tanintézetekben a tanitasi
nyelvnek meghatarozasa, a mennyiben
errél torvény nem rendelkezik, a kbzok-
tatdsi minister teendGihez tartozik. De
a kozoktatas sikere, a kozmUvel6dés és
legfébb czélja Iévén; koteles ez az allami
tanintézetekben a lehet6ségig gondos-
kodni arrél, hogy a hon barmely nemze-
tiségli, nagyobb tomegekben egytt é16
polgarai az altatok lakott vidékek kdzelé-
ben anyanyelvokdn képezhessék magu-
kat egészen addig, hol a magasabb aka-
démiai képzés kezdddik.

18. § Azon terileteken létezd, vagy
felallitando allami kdzép és fels6é tano-
dakban, a melyeken egynél tdbb nyelv
divatozik, azon nyelvek mindenikének
részére nyelv- s irodalmi tanszékek al-
litandok.

19. 8 Az orszagos egyetemben az
el6adasi nyelv a magyar; azonban az or-
szagban divatoz6 nyelvek és azok iro-
dalmai szamara, a mennyiben még nem
allittattak, tanszékek allittatnak.

20. § A kozségi gy(ilések maguk va-
lasztjak jegyz6konyvok s tgyvitelok
nyelvét. A jegyz6kdényv egyszersmind
azon nyelven is viendd, a melyen vite-
lét a szavazatképes tagoknak egy 0to-
dé sziikségesnek latja.

21. 8 A kdzségi tisztvisel6k a koz-
ségbeliekkel valo érintkezéseikben azok
nyelvét kotelesek hasznalni.

22. 8§ AkoOzség sajat torvényhatdsa-
gahoz, annak kozegeihez és az allam-
kormanyhoz intézett beadvanyaiban
az allam hivatalos, vagy sajat gykeze-
lési nyelvét; mas térvényhatdésagokhoz
s azok kodzegeihez intézett beadvanya-
iban az allam hivatalos nyelvét, vagy
az illet6é térvényhatosag jegyz6konyvi
nyelvei egyikét haszndalhatja.

23. 8 Az orszag minden polgara sa-
jat kbzségéhez, egyhazi hatésagahoz és
torvényhatésagahoz, annak koézegeihez
s az allamkormanyhoz intézett beadva-
nyait anyanyelvén nyujthatja be.

Mas kozségekhez, torvényhatdsa-
gokhoz s azok kozegeihez intézett be-
advanyaiban vagy az allam hivatalos
nyelvét, vagy az illet6 k6zség, vagy tor-
vényhatosagjegyz6konyvi nyelvét vagy
nyelvei egyikét hasznalhatja.

A térvénykezés terén a nyelv hasz-
nalatat a 7-13. §-ok szabalyozzak.

24. § KOzségi s egyhazi gyUlésekben
a szolas jogaval birék szabadon hasznal-
hatjak anyanyelv(iket.

25. 8§ Ha maganosok, egyhazak, ma-
gan tarsulatok, magan tanintézetek és
torvényhatdsagi joggal nem biré koz-
ségek a korméanyhoz intézett beadva-

nyaiknal nem az allam hivatalos nyel-
vét hasznalnék: az ily beadvanyokra ho-
zott végzés eredeti magyar szovegéhez
a beadvany nyelvén eszkozl6tt hiteles
forditas is mellékelendd.

26. § Valamint eddig is jogaban al-
lott barmely nemzetiségl egyes hon-
polgarnak épen gy, mint a kdzségek-
nek, egyhazaknak, egyhaz-kézségek-
nek: Ggy ezentul isjogaban all sajat ere-
jukkel, vagy tarsulas atjan also, kdzép
és fels6 tanodéakat felallitani. E végbél,
s a nyelv, midvészet, tudoméany, gazda-
sag, ipar- és kereskedelem el6mozdita-
sara szolgalé mas intézetek felallitasa
végett is, az egyes honpolgarok az al-
lam térvényszabta felligyelete alatt tar-
sulatokba, vagy egyletekbe 6sszeallhat-
nak, és dsszeallvan szabalyokat alkot-
hatnak, az allamkormany altal hely-
benhagyott szabalyok értelmében el-
jarhatnak, pénzalapot gyd(jthetnek, és
azt, ugyan az allamkormany feltigyele-
te alatt nemzetiségi térvényes igénye-
iknek is megfelel6en kezelhetik.

Az ilyen mddon létrejott miivel6dé-
si és egyéb intézetek - az iskolak azon-
ban a kdzoktatast szabalyozé térvény
rendeletéinek megtartasa mellett, - az
allam hasonl6 természetd s ugyanazon
foku intézeteivel egyenjoguak.

A magan intézetek és egyletek nyel-
vét az alapitok hatarozzak meg.

Atéarsulatok s altalok létesitett inté-
zetek egymas kozott sajat nyelvikon is
érintkezhetnek; masokkal valé érintke-
zéseikben a nyelv hasznalatara nézve a
23. § hatarozatai lesznek szabdalyozoék.

27. 8 A hivatalok betoltésénél jo-
vlre is egyedll a személyes képesség
szolgalvan iranyadéul; valakinek nem-
zetisége ezutdn sem tekinheté az or-
szagban létez6 barmely hivatalra, vagy
méltoésagra valé emelkedés akadalya-
ul. S6t inkabb az allamkormany gon-
doskodni fog, hogy az orszagos biroi
és kozigazgatasi hivatalokra, s kulo-
nodsen a féispansagokra, a kulonb6z6
nemzetiségekbdl a sztikséges nyelvek-
ben tokéletesen jartas s masként is al-
kalmas személyek a lehet6ségig alkal-
maztassanak.

28. § Akorabbi térvényeknek a fen-
nebbi hatarozatokkal ellenkezd rende-
letéi ezennel eltéroltetnek.

29. § Ezen torvény rendeletéi a ki-
16n terdlettel biré s politikai tekintet-
ben is kiilén nemzetet képezd Horvat-
Szlavon- és Dalmatorszagokra ki nem
terjednek, hanem ezekre nézve nyelv
tekintetében is azon egyezmény szol-
galand szabalyul, mely egyrészrél a ma-
gyar orszaggy(lés, masrészrél a horvat-
szlavon orszaggydlés kozott l1étrejott, s
melynél fogva azok képviseldi a k6z6s
magyar-horvat orszaggyl(lésen sajat
anyanyelvikoén is szélhatnak.
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Lovas Istvannak az alabbinyiltlevelét a Demokrata c. folyéirat(l) ,ki-
cenzlrazta", igy az ott nem jelenhetett meg.
Marad a szamizdat terjesztés, mint a ,héskorszakban".

Pokorni Zoltan
a Fidesz alelndke

JAmig nem leszink elég batrak, hogy szembenézziink a valéséaggal,
amig nem leszink képesek Ujra kozds célokat megfogalmazni, amig nem
talaljuk meg a moédjat, hogy minden magyar részesévé valjon a kozds
céloknak, addig a magyar nemzet nem lesz erfs, addig nem lesz kdz6s
felemelkedés, addig nem leszink urai az életinknek, addig csak tuléljik
és nem megéljik a sajat életinket”. (Orban Viktor-nak 2005. augusztus
19-én a Szabad Eurépa Kdzpontban elhangzott beszédébdl.)

Targy: Annak indoklasa, hogy miért szavazok énokre

Tisztelt Alelnok Ur!

Ha Orban Viktornak a fent idézett sorait agy kell értelmezni, hogy a
valésdggal val6 szembenézés kritikatlan dicshimnuszok zengését jelenti
sajat magunkrol és dnokrél, akkor nyilvan én tévedek. Ugyanis én ugy
szeretek olvasni egy szdveget, ahogyan azt irjak vagy mondjak. Rendkiviil
szégyellem magam, hogy 15 évvel 1990 utan meg kell indokolnom - most
el6szor -, amiért nem maradok otthon és elmegyek szavazni. Mégpedig
énokre, mert 6ndk ajobboldal egyetlen partja, amelyre ha szavazok, sza-
vazatom nem vész el

Azt is hozza kell tennem - mint a Demokrata augusztus 27-én, a
Gesztenyés-kertben rendezett ,Sajtéklubjan” is elmondtam -, hogy dnokre
kell szavaznunk. Ugyanakkoraz indoklas kételességem, mivel az ittjanuar
kézepén Habony Arpad kampanystratégajuknak irt nyilt levelem meglepe-
tésemre erds visszhangot valtott ki. Akkori levelem lényege az volt, hogy a
Fidesz lagymatag magatartdsa olyan, amelynek kévetkeztében igen sok,
koradbban lelkes jobboldali szavazé megfaradt a politikatél és ha a valasz-
tasokrél van sz6, mar csak legyint. Leirtam azt a véleményemet is, hogy
a valasztok a vildigon mindenitt az er6t mutaté partokat kedvelik. Nyilvan
6n nalam e téren is joval tdjékozottabb és tudna ellenpéldakat felsorolni,
melyekre e lap olvasdi is biztosan kivancsiak lennének. Akkori levelemet
azzal fejeztem be, hogy ha dndknek az ellenfél nyalanak letdrlése tovabbra
is kampdanystratégidjuk alapja marad - mint volt a kordbbi kampanyban
- és ha onoknek mindegy az olyan emberek lelki allapota, akik itt végre
mast szeretnének latni, mint amit eddig tapasztaltak, akkor meggondolom,
hogy szavazas helyett netdn otthon maradjak-e. Ennyit a fél évvel ezel6tti
levélrél. Most pedig annak indoklasa, hogy miért megyek el mégis dnokre
szavazni, és miért kérem meg azokat ugyanerre, akiket elérek.

De kezdjiuk az 6n Gesztenyés-kerti rendezvény el6tti tévészereplésé-
vel. Tudjuk azt, hogy 6n a Demokrata ugyanezen a helyen rendezett in-
nepére tavaly eljott, ami miatt a balliberalis média keményen megtdmadta.
Most 6nt a Nap-keltében a rendezvény el6tti napon megkérdezték, hogy
elmegy-e a Gesztenyés-kerthe. Majd kovetkezett e folydirat szapulasa.
Az egyik kérdez6 az addfizet6k pénzébdl mikodtetett koztévében ,Hajra
MSZP!I"-t kurjantd Fiala Janos volt. On szeliden elmondta, hogy nem jén el,
mert nem kapott meghivét. Holotttalan nem csak én, hanem mas jobboldali
szavazOk is azt vartdk volna, hogy on megddbbenését fejezi ki egy ilyen
kérdésen és visszakérdezi Fialat, hogy egy hajra MSZP-z6 miként merészel
egy ilyen kérdést feltenni? Es netan azt is hozza kellett volna tennie, hogy
Fiala kulonésen oriljon, hogy egyaltaldban fogadja egy olyan embernek a
kérdését, akinek radiomisoraban egyebek kozott az 6n partjdnak vezetdi
és ismertebb jobboldali Ujsagirék valogatott megdlése volt napirenden. Ez
elmaradt. Amit megszokhattunk. Pedig parttarsai ezt a szolidaritdst meg-
érdemelték volna. Az Gjsagirok is, akiket a Medgyessy-Gyurcsany kurzus
idején kézismert birok itélnek elzarasra és milliokra csak azért, mert a mai
Magyarorszagon az itéletek elére sejtheték a kiszignalas utan, vagyis hogy
melyik Ugyet melyik biré kapja, és a bir6 a valésdg bizonyitasatoél is eltekint-
het. Egyébként elsé levelem megirdsa 6ta semmi nem véaltozott. Ahogyan
ajobboldalon az egylttm({kédés, az 6sszjaték és a kemény fellépés fehér
holl6 volt, most is az maradt. Miutan ez nyilt maganlevél, emlékeztetem a
jobboldali egyuttm{kodés hianydnak egy-két példajara. El tudja-e képzelni
6n azt, hogy forditott esetben, vagyis ha példaul egy olyan népszerl Sajté-
klubot sugaroznak a masik oldalon, mint amilyet az ATV terjesztett annak
betiltdsaig, akkor az MSZP/SZDSZ emberei nem gondoskodnénak-e az
elsé pillanattél annak finanszirozasarél? Noha a Sajtéklubnak dsszetarté
szerepérdl felesleges lenne vitatkozni: ha nem lett volna oly nagy ereje,
a masik oldal nem tamadta volna akkora vehemenciaval, és nem tilttatta
volna be. Es 6ndk e program szerepl§it nem hivtak volna meg a masodik
fordulé el6tti, hatalmas Kossuth-téri tiintetésen a Parlament el6tt emelt
dobogéra, amikor oly nagy volt a tét. De 6ndk sem akkor, sem a késdbbi
és a Budapest TV-n ismét betiltott Sajtéklub miatt - amelyben az dnék
politikusai szerepeltek és kaptak forumot - és érdekében egyetlen egy-
szer nem emelték fel a kagylét. Sem a betiltds eldtt, sem utana. Még egy
,sajnalom”-ra sem. De nem szeretném, ha ezt a levelet siramok toltenék
be. Melyek mellesleg nem azok, csak példak, amelyek mutatjak, hogy a mi
oldalunk hatékonyséaga rendkivil gyenge. Nem beszélve a langymelegség
kontraproduktivitasardl. Onoknek végleg el kellene dénteniiik, hogy példaul
vallaljak-e azokat az Ujséagirdkat, akik arra igyekeznek rabirni a valasztékat,
hogy ne dbranduljanak ki és menjenek el szavazni? A Fidesz vezetdi kozil
egyik sem voltjelen a Gesztenyés-kerthen a Demokrata innepségén. Egy
fideszes hélgy szerint azért, mert mindannyian Kdszegen voltak ,tovabb-
képzésen". Nekem az az érzésem, hogy helytelen volt ijedelmet mutatni a
sajté mult évi timadéasa utan.

Vagy netan oly fontos volt minden vezetének Kd&szegen lenni egy
tobb napos tanacskozason, amelyen olyan urak kaptak bd sz6t, mint Gerd
Andras, Vértes Andras, Sarkdzy Tamas és Marké Béla, mikdzben tavol-
létikkel jelezték, hogy ondknek a Gesztenyés-kert kinos? De a Nap-kelte
nem. Ugyanis ez a viselkedés elére vetitheti egy Ujabb olyan négy éves
kormanyzast, amelyet a Martonyi-féle vonal jellemzett. Arra a kiligyre
gondolok, ahol az 6ndk valasztasi vereségének szdmomra még mindig
meglepden gyors (a nyilvdnvalé csaldsokra gondolok) elismerése utan
pezsg6t bontottak. Vajon ismét olyan négy évre szamithatunk, amikor az
A Hét és hasonlé msorok éppen a vegetdldshoz sem elegendd pénzt
kapnak, mig Kende Péter, Medgyessy nevelt lanya, Vamos és Kepecs urak
és a tobbiek zsebelik be a nagy pénzt? Olyan négy évre szamithatunk,
amelyben az MSZP/SZDSZ és barati szervezeteinek belfoldi és nemzetkdzi
sajtbkampéanyai eredményeként (miutdn 6nék egyetlen nemzetkédzi sajto-
konferenciat nem voltak képesek megrendezni, noha még igérték is nem
egy alkalommal) ismét hatalmasakat rGgnak majd 6ndékbe? Olyan négy
évre szamithatunk, amikor a napnal vilhigosabban a masik oldallal éssze-
fonédott emberek kapjak a poziciokat és munkdajukat senki nem értékel
majd ki az ellenféllel valé 6sszejatszas bizonysaga utdn sem, helyiikon
hagyva 6ket? Olyan négy évre szamithatunk - és remélem e nyilt levél
olvaséi ha mast nem, ezt feljegyzik egy papirszeletre -, amikor Geré And-
ras Habsburg Intézete kapja évente a szazmilliokat, de nem villamositjak
a villany nélkili tanyakat? Olyan négy évre szamithatunk, amikor ismét
azt fogjak mondani, hogy nem tudnak lecserélni pedigrés gazembereket,
mert ,nincs kivel’, mikézben szdzaval hevernek majd asztalukon a tébb
nyelvet beszélg, fiatal, tisztesség diplomasok dnéletrajzai? Olyan négy
évre szamithatunk ismét, amikor a barataik otleteire és leveleire szokasuk-
hoz hiven nem véalaszolnak? Vagy amikor 150 millidrdos kart okozéknak
nem kell bir6sdg elé aliniuk? Attél tartok, hogy lesz a dologhan valami.
Nem véletlen, hogy annyira elterjedt a szkepszis. Amikor Orban Viktor
arrél beszélt, hogy a térvényellenesen és gyanlsan privatizalt vagyono-
kat visszaveszik, a Magyar Nemzet augusztus 30-i szamaban Csermely
Péter igy kezdte vezércikkét: ,Amit Orban Viktor mondott, az kevés és
gyenge”. Majd ezt irta: ,EI6sz6r Horn Gyula penditette meg az 1994-es
valasztasi kampanyban, hogy minden egyes tranzakciot felilvizsgalnak.
Utadna Orban Viktor jelentette ki 1998-ban, hogy a gyanUs Ugyleteket fe-
lulvizsgaljak. 2002-ben megint az MSZP vélekedett Ggy, hogy a Fidesz
altal privatizalt cégek esetében Iépni kell. Most megint Orban Viktor van
soron. 2010-ben az akkori ellenzék pedig valdszintileg ismét el6 fog allni
a koncepciéval. Torténni ellenben eddig nem tértént semmi”. Mintahogyan
alig torténtvalami az olyan intézmények épitésében, melyek kormanyfig-
getlenek, vagyis amelyeket nem lehet megfojtani azzal, hogy a jobboldal
elvesziti a valasztadsokat. Ma a jobboldalnak nincs egyetlen intézménye,
amely példaul Nyugaton érthet6 nyelven képes lenne megfogalmazni és
a megfeleld helyre eljuttatni azokat az égbekialté jogsértéseket, amelyeket
ma Magyarorszagon az emberi szabadsag és a demokracia szférajaban
elkovet a jelenlegi koalicié. Es a Nyugat - ezért ondket rendkiviili felelgs-
ség terheli - egyszerien nem tudja, hogy mi folyik ma Magyarorszagon.
De mindennek ellenére a 2006-0s szavazason egyszerlien nem tudnék
otthon maradni. Es méasokat nem arra kérni, hogy szavazzanak onékre.
Azokat is, akik mar feladtak és teljes apatidba sillyedtek. Ugyanis ez a
banda, amelyik ma korméanyon van, egyszerien nem maradhat a helyén.
Kar, hogy odaig sullyedtem, hogy most el§szor nagyrészt e miatt, nem
pedig egy jobb jov6 reményében megyek el szavazni. Ha egyetlen fide-
szes vezetd eljétt volna a Gesztenyés-kerthe, ahol tébb tizezerjobboldali
szavaz6 fogadta volna ot kitord lelkesedéssel, akkor nem csak ,ezek el-
len" mentem volna el szavazni. Egyetlen egy. Ez volt az utolsé csepp a
pohéarban. Nem tébb, Pokorni dr.

Lovas Istvan frasaval kapcsolathan ellenvéleménytjelentek be. EIGI-
jaréban elismerem, hogy még a kivalo mimikrivel rendelkez6 legrosszabb
Fidesz is jobb, mint a legjobb MSZP, de az én szememben egy Fidesz
diktatara is diktatGra. Lépten nyomon rengetegjel mutatarra, hogy a Fidesz
mindent elfelejtett, és semmitnem tanult. Akkorpedig visszajonnek az ag-
ressziv, pékhendi, nagyképu, félmuveit, dntelt, szervilis, karrierista, nyikhaj
aparatcsikok, akik azonban legkisebb erd lattdn azonnalmeghunyéaszkod-
nak, s akik egyjelentfs része erdsen 6sszefon6dott az MSZP-vel (sajnos
az SZDSZ-szelis), és sajat magukkal. Most Simicskarél, Ganspergerrél,
Stumpfrél (az iratégetd belligyminiszter exvejérdl - a szerk.) és a velik
egy bordaban sz6tt tejtestvéreikrél, a hozzajuk hasonlékrél még nem is
esett sz6, mert 6k is visszajonnek, ill. el sem mentek. Fontos volna, hogy
legyen a Fidesz mellett egy olyan (un. nemzeti) part, amelyik szikség
esetén korddban tarja 6ket. Sajnos, ezek bedaralasa a Fidesz részérél
folytatédik, s ez fog még tobb embert elriasztani attél, hogy elmenjenek
szavazni, tul azon, hogy sok MSZP-SZDSZ ellenes ember sem megy
majd el azzal az indokkal, hogy ,a Fideszre marpedig én nem szavazok".
A valéban elveszett szavazatok ezek lesznek tehat!

A dolgok mai allasa mellett éppen ezért az elsé korben - ellentét-
ben Lovas Istvdnnal- nem a Fideszre szavazok, csupan a mésodikban,
ha szikséges. Fia szavazatom ennek ellenére elvész, ezt a kockazatot
véllalom.

T6bb is veszett Mohacsnal és az utolsé 15 évben még annélis tobb,
s nagyon fél6, hogy a dolgok maiallasanal- ha a Fidesz gydkeresen nem
valtoztat ,(6n)érdekorientalt”, arulé viselkedésén - ez a kezdet csupéan.

Ez a szeptember 26.-i parlamenti szavazassal vildgosan be is bizo-
nyosodott - az alarc lehullott.

Atzél Ferenc



